Seminarpaper Der Selbstzweckcharakter des Kapitalismus und seine historische Dynamik
Das Seminar beginnt am Dienstag, 29. Oktober 2024 um 18:00 Uhr (s.t).

Den Ankiindigungstext zum Seminar findest du hier:
https://www Krisis.org/webinare/selbstzweckcharakter-kapitalismus/

Hier der Link, mit dem du zum Seminar kommst:
https://us02web.zoom.us/j/88560202442?pwd=Syv3aiX TmaSSugOrgUSV4aalJnsR9P.1
(Meeting-ID: 885 6020 2442; Kenncode: 080783)

Fiir den Seminarablauf haben wir die folgenden Vorschladge:

immer dienstags 18 — 20 Uhr

Textgrundlage wird vor dem Treffen von allen gelesen

wir lesen die Marx-Texte in der Ausgabe der Marx-Engels-Werke

alle denen es moglich ist schalten ihre Kamera an

Anfangsrunde mit Befindlichkeit sowie Fragen und Diskussionsbediirfnissen
Nach Maéglichkeit Kldarung inhaltlicher Unklarheiten vor der Diskussion strittiger
Punkte

eine kurze Pause in der Mitte

ggf. Kleingruppen in Breakout-Rooms zur besseren Diskussion

Moderation soll ,,prasent” sein, Interpretationsmoglichkeiten vorlegen und Positionen
beziehen

v Redebeitriage werden iiber die ,,Hand heben* - Funktion bei Zoom angekiindigt
v Wir machen piinktlich Schluss

v" Vor Seminarende soll es ein Abschlussfeedback geben

ASANENENENEN
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Thema Literaturgrundlage

Die Verwandlung von Geld in Kapital Das Kapital Bd. 1, MEW 23, S. 161 - 180

Die Ware Arbeitskraft und ihre Besonderheiten | Das Kapital Bd. 1, MEW 23, S. 181 - 191

Anmerkungen zum Begriff der Arbeitskraft Ernst Lohoff, Unveréffentlichtes Seminarpapier
Arbeitsprozess und Verwertungsprozess Das Kapital Bd. 1, MEW 23, S. 192 — 213
Relativer Mehrwert Das Kapital Bd. 1,

MEW 23, S. 331 — 340
Die innere historische Dynamik Moishe Postone: Zeit, Arbeit und

gesellschaftliche Herrschaft, S. 432 - 439

Auf den folgenden Seiten findest du zunéchst einige Hinweise zu den unterschiedlichen
Ausgaben der Texte von Marx und wo sie sich online finden lassen.

Im Anschluss findest du die Texte die wir in diesem Webinar lesen. Wir benutzen dabei die
Ausgabe aus den Marx-Engels-Werken.

Der Text im Ganzen findet sich hier:
https://marxwirklichstudieren.files.wordpress.com/2012/11/mew_band42.pdf
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Zweiter Abschnitt

Die Verwandlung von Geld in Kapital |

VIERTES KAPITEL

Verwandlung von Geld in Kapital

1. Die allgemeine Formel des Kaﬁitals o

Die Warenzirkulation ist der Ausgangspunkt des Kapitals. Warenpro-~
duktion und entwickelte Warenzirkulation, Handel, bilden die historischen
Voraussetzungen, unter denen es entsteht. Welthandel und Weltmarkt er<
dffnen im 16. Jahrhundert die moderne Lebensgeschichte des Kapitals.

Sehn wir ab vom stofflichen Inhalt der Warenzirkulation, vom Austausch
der verschiednen Gebrauchswerte, und betrachten wir nur die skono-=
mischen Formen, die dieser Prozel} erzeugt, so finden wir als sein letztes
Produkt das Geld. Dies letzte Produkt der Warenzukulatxon ist die erste
Erscheinungsform des Kapitals.

Historisch tritt das Kapital dem Grundeigentum uberall zunachst in
der Form von Geld gegeniiber, als Geldvermégen, Kaufmannskapital und
Woucherkapital.! Jedoch bedarf es nicht des Riickblicks auf die Ent-
stehungsgeschichte des Kapitals, um das Geld als seine erste Erscheinungs-
form zu erkennen. Dieselbe Geschichte spielt tiglich vor unsren Augen.
Jedes neue Kapital betritt in erster Instanz die Biihne, d.h. den Markt,
Warenmarkt, Arbeitsmarkt oder Geldmarkt, immer noch als Geld, Geld,
das sich durch bestimmte Prozesse in Kapital verwandeln soll.

Geld als Geld und Geld als Kapital unterscheiden sxch zupichst nur

durch ihre verschiedne Zirkulationsform.

* Der Gegensatz zwischen der auf personlichen Knechtschafts- und Herrschafts-
verhiltnissen beruhenden Macht des Grundeigentums und der unpersénlichen Macht
des Geldes ist Klar gefafit in den zwei franzésischen Sprichworten: ,Nulle terre sans
seigneur.”'* ,L’argent n’a pas de maitre."%*

1% _Kein Land ohne Grundherrn.” = 2* ,Geld hat keinen Herrn.*
il Marx, Kapital 1
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Die unmittelbare Form der Warenzirkulation 1st W—- G -W, Verwand-
lung von Ware in Geld und Riickverwandlung von Geld in Ware, ver-
kaufen, um zu kaufen. Neben dieser Form finden wir aber eine zweite,
spezifisch unterschiedne vor, die Form G -W- G, Verwandlung von Geld
in Ware und Riickverwandlung von Ware in Geld, kaufen, um zu verkaufen.
Celd, das in semner Bewegung diese letzire Zirkulation beschreibt, ver-
wandeit sich in Kapital, wird Kapital und ist schon seiner Bestimmung nach
Kapital.

Sehn wir uns die Zirkulation G =W - G nzher an. Sie durchliuft, gleich
der einfachen Warenzirkulation, zwel entgegengesetzte Phasen. In der
ersten Phase, G - W, Kauf, wird das Geld in Ware verwandelt. In der zwei-
ten Phase, W- G, Verkauf, wird die Ware in Geld riickverwandelt. Die
Einheit beider Phasen aber ist die Gesamtbewegung, welche Geld gegen
Ware und dieselbe Ware wieder gegen Geld austauscht, Ware kauft, um
sie zu verkaufen, oder wenn man die formelien Unterschiede von Kauf und
Verkauf vernachléssigt, mit dem Geld Ware und mit der Ware Geld kauft.?
Das Resultat, worin der ganze Prozef erhischi, ist Austausch von Geld
gegen Geld, G- G. Wenn ich fiir 100 Pfd. St. 2000 Pfd. Baumwolle kaufe
und die 2000 Pfd. Baumwolle wieder fiir 110Pfd. St. verkaufe, so habe ich
schlieBlich 100 Pfd. St. gegen 110 Pfd. St. ausgetauscht, Geld gegen Geld.

- Es ist nun zwar augenscheinlich, daf} der Zirkulationsprozefi G -W- G
abgeschmackt und inhaltslos wire, wollte man vermittelst seines Umwegs
denselben Geldwert gegen denselben Geldwert, also z.B. 100 Pid.St.
gegen 100 Pfd. St. austauschen. Ungleich einfacher und sichrer bliebe die
Methode des Schatzbildners, der seine 100 Pfd.St. festhilt, statt sie der
Zirkulationsgefahr preiszugeben. Andrerseits, ob der Kaufmann die mit
100 Pfd. St. gekaufte Baumwolle wieder verkauft zu 110Pfd.St., oder ob
er sie zu 100Pfd. St. und selbst zu 50Pfd. St. losschlagen muf, unter allen
Umstinden hat sein Geld eine eigentiimliche und originelle Bewegung be-
schrieben, durchaus andrer Art als in der einfachen Warenzirkulation,z. B.
in der Hand des Bauern, der Korn verkauft und mit dem so gelésten Geld
Kleider kauft. Es gilt also zuniichst die Charakteristik der Formunterschiede
zwischen den Kreisliufen G -W- G und W- G -W. Damit wird sich zu-~
" gleich der inhaltliche Unterschied ergeben, der hinter diesen Formunter-
schieden lauert.

Sehn wir zunichst, was beiden Formen gemeinsam.

2 Mit Geld kauft man Waren, und mit Waren kauft man Geld." (Mercier de la

Riviére, ,L'ordre naturel et essentiel des sociétés politiques”, p.543.)
p
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Beide Kreisldufe zerfallen in dieselben zweil entgegengesetzten Phasen,
W- G, Verkauf, und G ~W, Kauf. In jeder der beiden Phasen stehn sich
dieselben zwei sachlichen Elemente gegeniiber, Ware und Geld — und zwei
Personen in denselben 8konomischen Charaktermasken, ein Kiufer und
ein Verkiufer. Jeder der beiden Kreisliufe ist die Einheit derselben ent-
gegengesetzten Phasen, und beidemal wird diese Einheit vermittelt durch
das Auftreten von drei Kontrahenten, wovon der eine nur verkauft, der
andre nur kauft, der dritte aber abwechselnd kauft und verkauft.

Was jedoch die beiden Kreisliufe W- G —~W und G -W- G von vorn-
herein scheidet, ist die umgekehrte Rethenfolge derselben entgegengesetz-
ten Zirkulationsphasen. Die einfache Warenzirkulation beginnt mit dem
Verkauf und endet mit dem Kauf, die Zirkulation des Geldes als Kapital
beginnt mit dem Kauf und endet mit dem Verkauf. Dort bildet die Ware,
hier das Geld den Ausgangspunkt und SchluBpunkt der Bewegung. In der
ersten Form vermittelt das Geld, in der andren umgekehrt die Ware den
Gesamtverlauf.

In der Zirkulation W- G =W wird das Geld schliefilich in Ware ver-
wandelt, die als Gebrauchswert dient. Das Geld ist also definitiv aus-
gegeben. In der umgekehrten Form G-W- G gibt der Kaufer dagegen
Geld aus, um als Verkiufer Geld einzunehmen. Er wirft beim Kauf der
Ware Geld in die Zirkulation, um es ihr wieder zu entziehn durch den Ver-
kauf derselben Ware. Er entlifit das Geld nur mit der hinterlistigen Absicht,
seiner wieder habhaft zu werden. Es wird daher nur vorgeschossen.?

In der Form W- G -W wechselt dasselbe Geldstiick zweimal die Stelle.
Der Verkiufer erhilt es vom Kaufer und zahlt es weg an einen andren
Verkiufer. Der Gesamtprozef3, der mit der Einnahme von Geld fiir Ware
beginnt, schliefit ab mit der Weggabe von Geld fiir Ware. Umgekehrt in
der Form G-W-~ G. Nicht dasselbe Geldstiick wechselt hier zweimal die
Stelle, sondern dieselbe Ware. Der Kiufer erhilt sie aus der Hand des
Verkiufers und gibt sie weg in die Hand eines andren Kaufers. Wie in der
einfachen Warenzirkulation der zweimalige Stellenwechsel desselben
Geldstiicks sein definitives Ubergehn aus einer Hand in die andre bewirkt,
so hier der zweimalige Stellenwechsel derselben Ware den Riickflufl des
Geldes zu seinem ersten Ausgangspunkt.

# ,Wenn ein Ding gekauft wird, um wieder verkauft zu werden, nennt man die
hierzu verwendete Summe vorgeschossenes Geld; wird es gekauft, um nicht wieder
verkauft zu werden, so kann man sie als verausgabt bezeichnen.” (James Steuart,

»Works etc.”, edited by General Sir James Steuart, his son, Lond. 1805, v. I, p.274.)
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Der Riickfluf} des Geldes zu seinem Ausgangspunkt hingt nicht davon
ab, ob die Ware teurer verkauft wird, als sie gekauft war. Dieser Umstand
beeinfluft nur die Grofle der riickflieBenden Geldsumme. Das Phinomen
des Riickflusses selbst findet statt, sobald die gekaufte Ware wieder verkauft,
also der Kreislanf G -W- G vollstindig beschriehen wird. Es ist dies also
ein sinnlich wahrnehmbarer Unterschied zwischen der Zirkulation des
Geldes als Kapital und seiner Zirkulation als bloffem Geld,

Der Kreislauf W- G -W ist vollstindig zuriickgelegt, sobald der Ver-
kauf einer Ware Geld bringt, welches der Kauf andrer Ware wieder ent-
zieht. Erfolgt dennoch Riickflufl des Geldes zu seinem Ausgangspunkt, so
nur durch die Erneuerung oder Wiederholung des ganzen Kursus. Wenn
ich ein Quarter Korn verkaufe fiir 3 Pfd.St. und mit diesen 3 Pfd.St.
Kleider kaufe, sind die 3 Pfd.St. fiir mich definitiv verausgabt. Ich habe
nichts mehr mit ithnen zu schaffen. Sie sind des Kleiderhandlers. Verkaufe
ich nun ein zweites Quarter Korn, so flieBt Geld zu mir zuriick, aber nicht
infolge der ersten Transaktion, sondern nur infolge ihrer Wiederholung.
Es entfernt sich wieder von mir, sobald ich die zweite Transaktion zu Ende
fithre und von neuem kaufe. In der Zirkulation W~ G - W hat also die Ver-~
ausgabung des Geldes nichts mit seinem RiickfluB zu schaffen. In G ~W- G

dagegen ist der Riickflull des Geldes durch die Art seiner Verausgabung
selbst bedl‘ngt' Ohne diesen Riickfuf} ist die Oparaf;nh m;ﬁa}ﬁr‘lv{- oder der
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Proze§} unterbrochen und noch nicht fertig, weil seine zweite Phase, der den
Kauf ergiinzende und abschlieBende Verkauf, fehlt.

Der Kreislauf W- G ~W geht aus von dem Exirem einer Ware und
schliefit ab mit dem Extrem einer andren Ware, die aus der Zirkulation
heraus und der Konsumtion anheimfillt. Konsumtion, Befriedigung von
Bediirfnissen, mit einem Wort, Gebrauchswert ist dzher sein Endzweck.
Der Kreislauf G-W- G geht dagegen aus von dem Extrem des Geldes
und kehrt schliefflich zuriick zu demselben Extrem. Sein treibendes Motiv
und bestimmender Zweck ist daher der Tauschwert selbst.

In der einfachen Warenzirkulation haben beide Extreme dieselbe sko-
nomische Form. Sie sind beide Ware. Sie sind auch Waren von derselben
Wertgrofle. Aber sie sind qualitativ verschiedne Gebrauchswerte, z.B.
Korn und Kleider, Der Produktenaustausch, der Wechsel der verschiednen
Stoffe, worin sich die gesellschaftliche Arbeit darstellt, bildet hier den In-
halt der Bewegung. Anders in der Zirkulation G-W- G. Sie scheint auf den
ersten Blick inhalislos, weil tautologisch. Beide Extreme haben dieselbe
Skonomische Form. Sie sind beide Geld, also keine qualitativ unterschiedne
Gebrauchswerte, denn Geld 1st eben die verwandelte Gestalt der Waren,
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worin 1hre besondren Gebrauchswerte ausgelsscht sind. Erst 100 Pfd. St.
gegen Baumwolle und dann wieder dieselbe Baumwolle gegen 100P£d. St.
austauschen, also auf einem Umweg Geld gegen Geld, dasselbe gegen
dasselbe, scheint eine ebenso zwecklose als abgeschmackte Operation.
Eine Geldsumme kann sich von der andren Geldsumme iiberhaupt nur
durch ihre Grsfie unterscheiden. Der Prozefi G — W~ G schuldet seinen In-
halt daher keinem qualitativen Unterschied seiner Extreme, denn sie sind
beide Geld, sondern nur threr quantitativen Verschiedenheit. SchlieBlich
wird der Zirkulation mehr Geld entzogen, als anfangs hineingeworfen ward.
Die zu 100 Pfd.St. gekaufte Baumwolle wird z.B. wieder verkauft zu
100 + 10 Pfd. St. oder 110Pfd.St. Die vollstindige Form dieses Prozesses
ist daher G-W-G',wo G’ = G + 4 G, d.h. gleich der urspriinglich vorge-~
schossenen Geldsumme plus einem Inkrement. Dieses Inkrement oder den
UberschuB iiber den urspriinglichen Wert nenne ich — Mehrwert (surplus
value). Der urspriinglich vorgeschofineWert erhilt sich daher nicht nur in der
Zirkulation, sondern in ihr verindert er seine Wertgrofle, setzt einen Mehr-
wert zu oder verwertet sich. Und diese Bewegung verwandelt thn in Kapital.

Es ist zwar auch méglich, daff in W~ G =W die beiden Extreme W, W,
z.B. Korn und Kleider, quantitativ verschiedne Wertgrofien sind. Der Bauer

¢ Man tauscht nicht Geld gegen Geld aus”, ruft Mercier de la Riviére den Mer-
kantilisten zu. (L.c. p.486.) In einem Werke, welches ex professo vom ,Handel” und
der ,Spekulation” handelt, liest man: ,Aller Handel besteht im Austausch von Dingen
verschiedner Art; und der Vorteil” (fiir den Kaufmann?) ,entspringt eben aus dieser
Verschiedenheit. Fin Pfund Brot gegen ein Pfund Brot austauschen wire ohne allen
Vorteil ... daher der vorteilhafte Kontrast zwischen Handel und Spiel, welches nur
Austausch von Geld gegen Geld ist.” (Th.Corbet, ,An Inquiry into the Causes and
Modes of the Wealth of Individuals; or the Principles of Trade and Speculation explai~
ned“, London 1841, p.5.) Obgleich Corbet nicht sieht, dafl G — G, Geld gegen Geld
austauschen, die charakteristische Zirkulationsform, nicht nur des Handelskapitals,
sondern alles Kapitalsist, gibt er wenigenstens zu, daf diese Form einer Art des Handels,
der Spekulation, mit dem Spiel gemein sei, aber dann kommt MacCulloch und findet,
daf} Kaufen, um zu verkaufen, Spekulieren ist, und der Unterschied zwischen Speku-
lation und Handel also wegfillt. ,,Jedes Geschift, bei dem eine Person ein Erzeugnis
kauft, um es wieder zu verkaufen, ist tatsichlich eine Spekulation.” (MacCulloch,
»A Dictionary, practical etc. of Commerce”, London 1847, p.1009.) Ungleich naiver
Pinto, der Pindar der Amsterdamer Bérse: ,Der Handel ist ein Spiel” (dieser Satz ent-
lehnt aus Locke), »und an Bettlern kann man nichts gewinnen. Wenn man lange Zeit
hindurch allen alles abgenommen hitte, so miifite man in giitlichem Ubereinkommen
den grifBten Teil des Gewinns wieder zuriickgeben, um das Spiel von neuem an~-
zufangen.” (Pinto, , Traité de la Circulation et du Crédit", Amsterdam 1771, p.231.)
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kann sein Korn iiber dem Wert verkaufen oder die Kleider unter ihrem
Wert kaufen. Er kann seinerseits vom Kleiderhindler geprellt werden. Solche
Wertverschiedenheit bleibt jedoch fiir diese Zirkulationsform selbst rein
zufillig. Sinn und Verstand verliert sie nicht schier, wie der Prozefl G-W-G,
wenn die beiden Extreme, Korn und Kleider z.B., Aquivalente sind. Thr

Cleichwert ist hier vielmehr Bedingung des normalen Verlaufs,

Die Wiederholung oder Erneuerung des Verkaufs, um zu kaufen, findet,
wie dieser Prozef} selbst, Maf3 und Ziel an einem aufler ihm liegenden End-
zwecke, der Konsumtion, der Befriedigung bestimmter Bediirfnisse. Im
Kauf firr den Verkauf dagegen sind Anfang und Ende dasselbe, Geld,
Tauschwert, und schon dadurch ist die Bewegung endlos. Allerdings ist
aus G, G+4G geworden, aus den 100Pfd.St., 100+ 10. Aber blofi
qualitativ betrachtet, sind 110 Pfd.St. dasselbe wie 100 Pfd.St., nimlich
Geld. Und quantitativ betrachtet, sind 110 Pfd. St. eine beschrinkte Wert-
summe wie 100Pfd.St. Wiirden die 110 Pfd.St. als Geld verausgabt, so
fielen sie aus ihrer Rolle. Sie horten auf, Kapital zu sein. Der Zirkulation
entzogen, versteinern sie zum Schatz, und kein Farthing wichst ihnen an,
ob sie bis zum Jiingsten Tage fortlagern. Handelt es sich also einmal um
Verwertung des Werts, so besteht dasselbe Bediirfnis fiir die Verwertung

von 110Pfd.St. wie fiir die von 100 Pfd.St., da beide beschrinkte Aus-
driicke des Tauschwerts sind, beide

ritcke des Tauschwerts sind, beide also denselben Beruf haben, sich dem
Reichtum schlechthin durch Grsflenausdehnung anzundhern. Zwar unter-
scheidet sich fiir einen Augenblick der urspriinglich vorgeschossene Wert
100 Pfd. St. von dem in der Zirkulation ihm zuwachsenden Mehrwert von
10 Pfd. St., aber dieser Unterschied zerflieBt sofort wieder. Es kommt am
Ende des Prozesses nicht auf der einen Seite der Originalwert von 100Pfd. St.
und auf der andren Seite der Mehrwert von 10 Pfd. St. heraus. Was her-
auskommt, ist ein Wert von 110 Pfd.St., der sich ganz in derselben ent-
sprechenden Form befindet, um den Verwertungsprozef} zu beginnen, wie
die urspriinglichen 100 Pfd. St. Geld kommt am Ende der Bewegung wieder
als ihr Anfang heraus.? Das Ende jedes einzelnen Kreislaufs, worin sich der
Kauf fiir den Verkauf vollzieht, bildet daher von selbst den Anfang eines

5 ,Das Kapital teilt sich ... in das urspriingliche Kapital und den Gewinn, den
Zuwachs des Kapitals ... obwohl die Praxis selbst diesen Gewinn sogleich wieder zum
Kapital schligt und mit diesem in FluB setzt.” (F.Engels, ,Umrisse zu einer Kritik
der Nationalskonomie” in ,Deutsch-Franzésische Jahrbiicher”, herausgegeben von

Arnold Ruge und Karl Marx, Paris 1844, p.99.1%)

1* Siehe Band I unserer Ausgabe, S.511
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neuen Kreislaufs. Die einfache Warenzirkulation — der Verkauf fiir den
Kauf - dient zum Mitiel fiir einen auflerhalb der Zirkulation liegenden
Endzweck, die Aneignung von Gebrauchswerten, die Befriedigung von
Bediirfnissen. Die Zirkulation des Geldes als Kapital ist dagegen Selbst-
zweck, denn die Verwertung des Werts existiert nur innerhalb dieser stets
erncuerten Bewegung. Die Bewegung des Kapitals ist daher mafilos.®

Als bewufiter Triiger dieser Bewegung wird der Geldbesitzer Kapitalist.
Seine Person, oder vielmehr seine Tasche, ist der Ausgangspunkt und der
Riickkehrpunkt des Geldes. Der objektive Inhalt jener Zirkulation — die
Verwertung des Werts — ist sein subjektiver Zweck, und nur soweit wach-~
sende Anecignung des abstrakten Reichtums das allein treibende Motiv

8 Aristoteles stellt der Chrematistik die Okonomik entgegen. Er geht von der Oko-
nomik aus. Soweit sie Erwerbskunst, beschriinkt sie sich auf die Verschaffung der zum
Leben notwendigen und fiir das Haus oder den Staat niitzlichen Giiter. ,,Der wahre
Reichtum (6 &x08wdc mroBrog) besteht aus solchen Gebrauchswerten; denn das zum
guten Leben geniigende Maf} dieser Art von Besitz ist nicht unbegrenzt. Es gibt aber
eine zweite Erwerbskunst, die vorzugsweise und mit Recht Chrematistik heifit, infolge
deren keine Grenze des Reichtums und Besitzes zu existieren scheint. Der Waren~
handel (,f) xorrmueh heifit wortlich Kramhandel, und Aristoteles nimmt diese Form,
weil in ihr der Gebrauchswert vorherrscht) gehért von Natur nicht zur Chrematistik,
denn hier bezieht sich der Austausch nur auf das fiir sie selbst (Kiufer und Verkiufer)
Nétige.” Daher, entwickelt er weiter, war auch die urspriingliche Form des Waren-
handels der Tauschhandel, aber mit seiner Ausdehnung entstand notwendig das Geld.
Mit der Erfindung des Geldes mufite sich der Tauschhandel notwendig zur sy,
zum Warenhandel entwickeln, und dieser, im Widerspruch zu seiner urspriinglichen
Terdenz, bildete sich zur Chrematistik aus, zur Kunst, Geld zu machen. Die Chrema-
tistik nun unterscheidet sich von der Okonomik dadurch, dafl ,fiir sie die Zirkulation
die Quelle des Reichtums ist (rovgtued) yonpdrov ... Sid ypnudrov petaBoriic). Und
um das Geld scheint sie sich zu drehen, denn das Geld ist der Anfang und das Ende
dieser Art von Austausch (to y&p vépiopa otoryeiov ol mépag Tic dAhayfic ¢oiv).
Dabher ist auch der Reichtum, wie thn die Chrematistik anstrebt, unbegrenzt. Wie nim-
lichjede Kunst, derihr Zielnichtals Mittel, sondernalsletzter Endzweck gilt, unbegrenztin
ihrem-Streben ist, denn sie sucht sich thm stets mehr zu nihern, wihrend die Kiinste,
die nur Mittel zum Zwecke verfolgen, nicht unbegrenzt sind, da der Zweck selbst ihnen
die Grenze setzt, so gibt es auch fiir diese Chrematistik keine Schranke ihres Ziels,
sondern ihr Ziel ist absolute Bereicherung. Die Okonomik, nicht die Chrematistik, hat
cine Grenze ... die erstere bezweckt ein vom Gelde selbst Verschiednes, die andere seine
Vermehrung ... Die Verwechslung beider Formen, dieineinander iiberspielen, veranlafit
eirige, die Erhaltung und Vermehrung des Geldes ins Unendliche als Endziel der
Okonomik zu betrachten. (Aristoteles, , De Rep.”, edit. Bekker, lib. I, c.8 und 9 passim.)
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seiner Operationen, funktiontert er als Kapitalist oder personifiziertes, mit
Willen und Bewufisein begabtes Kapital. Der Gebrauchswert ist also nie
als unmittelbarer Zweck des Kapitalisten zu behandeln.” Auch nicht der
einzelne Gewinn, sondern nur die rastlose Bewegung des Gewinnens.®
Dieser absolute Bereicherungstrieb, diese leidenschaftliche jagd auf den
Wert® 15t dem Kam"a] isten mit dem Schatzbildner gnmmn aber wihrend

der Schatzbildner nur der verriickte Kapitalist, ist der Kapitalist der ratio-
nelle Schatzbildner. Die rastlose Vermehrung des Werts, die der Schatz-
bildner anstrebt, indem er das Geld vor der Zirkulation zu retten sucht'?,
erreicht der kliigere Kapitahs‘t indem er es stets von neuem der Zirkulation
preisgibt. 1%

Die selbstindigen Formen, die Geldformen, welche der Wert der Waren
in der einfachen Zirkulation annimmt, vermitteln nur den Warenaustausch
und verschwinden im Endresultat der Bewegung. In der Zirkulation
G-W-G funktionieren dagegen beide, Ware und Geld, nur als verschiedne
Existenzweisen des Werts selbst, das Celd seine allgemeine, die Ware seine
besondre, sozusagen nur verkleidete Existenzweise.™ Er geht bestindig aus

? Waren“ (hier im Sinn von Gebrauchswerten) ,sind nicht der Endzweck des
handeltreibenden Kapitalisten ... sein Endzweck ist Geld.” (Th.Chalmers, ,On
Politic. Econ. etc.”, 2nd edit., Glasgow 1832, p. 165, 166.)

8 Wenn der Kaufmann-den bereits erzielten Gewinn zuch nicht geringschitzt, so
ist sein Blick doch immer auf den zukiinftigen Gewinn gerichtet.” (A.Genovesi,
»Lezioni di Economia Civile (1765), Ausgabe der italienischen @konomen von Cu-
stodi, Parte Poderna, t. V11, p.139.)

9 ,Die unausldschliche Letdenschaft fiir den Gewinn, die auri sacra rames * be-

stimmt stets den Kapitalisten.” {MacCulloch, , The Principles of Polit. Ecori.”, London

1830, p.179.) Diese Einsicht verhindert denselben MacCulloch und Konsorten natiir-
lich nicht, in theoretischen Verlegenheiten, z.B. bei Behandlung der Uberproduktion,
denselben Kapitalisten in einen guten Biirger zu verwandeln, dem es sich nur um den
‘Gebrauchswert handelt und der scgar einen wahren WerwolfsheiShunger entwickelt
fiir Stiefel, Hiite, Eier, Kattune und andere héchst familiire Sorten von Gebrauchs-
wert.

1o Zmﬁsw *2% ist einer der charakteristischen Ausdriicke der Griechen fiir das
Schatzbilden. Ebenso bedeutet ,to save” zugleich retten und sparen.

12 Das Unendliche, das die Dinge im F ortschreiten nicht haben, haben sie im
Kreislauf.” (Galiani, [l.c. p. 156].)

- 11 Nicht der Stoff bildet das Kapital, sondern der Wert dieser Stoffe.” {J.B.Say,

. Traité d'Fcon. Polit.”, 3¢me ¢d., Paris 1817, t.11, p.429.)

1x der verpuchfn Hmnaer nach Gold - 2% ”retten“
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der einen Form in die andre iiber, ohne sich in dieser Bewegung zu ver-
lieren, und verwandelt sich so in ein automatisches Subjekt. Fixiert man
die besondren Erscheinungsformen, welche der sich verwertende Wert im
Kreislauf seines Lebens abwechselnd annimmt, so erhélt man die Erklirun-
gen: Kapital st Geld, Kapital ist Ware.* In der Tat aber wird der Wert
hier das Subjekt eines Prozesses, worin er unter dem bestindigen Wechsel
der Formen von Geld und Ware seine Grofle selbst veriindert, sich als
Mehrwert von sich selbst als urspriinglichem Wert abstsft, sich selbst ver+
wertet. Denn die Bewegung, worin er Mehrwert zusetzt, ist seine eigne Be-
wegung, seine Verwertung also Selbstverwertung. Er hat die okkulte Quali-
tst erhalten, Wert zu setzen, weil er Wert ist. Er wirft lebendige Junge oder
legt wenigstens goldne Eier,

Als das iibergreifende Subjekt eines solchen Prozesses, worin er Geld-
form und Warenform bald annimmt, bald abstreift, sich aber in diesem
Wechsel erhilt und ausreckt, bedarf der Wert vor allem einer selbstindigen
Form, wodurch seine Identitst mit sich selbst konstatiert wird. Und diese
Form besitzt er nur im Gelde. Dies bildet daher Ausgangspunkt und
Schluflpunkt jedes Verwertungsprozesses. Ex war 100 Pfd.St., er ist jetzt
110 Pfd. St. usw. Aber das Geld selbst gilt hier nur als eine Form des Werts,
denn er hat deren zwei. Ohne die Annahme der Warenform wird das Geld
nicht Kapital. Das Geld tritt hier also nicht polemisch gegen die Ware auf,
wie in der Schatzbildung. Der Kapitalist weif), daf} alle Waren, wie lumpig
sie immer aussehn oder wie schlecht sie immer riechen, 1m Glauben und in
der Wahrheit Geld, innerlich beschnitine Juden sind und zudem wunder-
titige Mittel, um aus Geld mehr Geld zu machen.

Wenn in der einfachen Zirkulation der Wert der Waren threm Ge-
brauchswert gegeniiber hochstens die selbstindige Form des Geldes erhilt,
so stellt er sich hier plstzlich dar als eine prozessierende, sich selbst be-
wegende Substanz, fiir welche Ware und Geld beide blefle Formen. Aber
noch mehr. Statt Warenverhilinisse darzustellen, tritt er jetzt sczusagen in
ein Privatverhilinis zu sich selbst. Er unterscheidet sich als urspriinglicher
Wert von sich selbst als Mehrwert, als Gott Vater von sich selbst als Gott
Sohn, und beide sind vom selben Alter und bilden in der Tat nur eine Per+
son, denn nur durch den Mehrwert von 10 Pfd.St. werden die vorgeschos-~
senen [00P{d.St. Kapital, und sobald sie dies geworden, sobald der Schn

2 Das Zirkulationsmittel (1), das zu produktiven Zwecken verwendet wird, ist Ka-
pital.” (Macleod, ,, The Theory and Practice of Banking®, Londen 1855, v.1, c. 1, p.55.}
»Kapital ist gleich Waren.” (James Mill, ,,Elements of Pol. Econ.”, Lond. 1821, p.74.)}
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und durch den Sohn der Vater erzeugt, verschwindet ihr Unterschied wie-
der und sind beide Eins, 101 Pfd. St.

Der Wert wird also prozessierender Wert, prozessierendes Geld und als
solches Kapital. Er kommt aus der Zirkulation her, geht wieder in sie ein,
erhalt und vervielfzltigt sich in thr, kehrt vergrofiert aus ihr zuriick und
beginnt denselben Kreislauf stets wieder von neuem.’® G-G’, geldhecken-
des Geld - money which begets money — lautet die Beschreibung des
Kapitals im Munde seiner ersten Dolmetscher, der Merkantilisien.

Kaufen, um zu verkaufen, oder vollstindiger, kaufen, um teurer zu ver-
kaufen, G ~W- G/, scheint zwar nur einer Art des Kapitals, dem Kauf-
mannskapital, eigentiimliche Form. Aber auch das industrielle Kapital ist
Geld, das sich in Ware verwandelt und durch den Verkauf der Ware in
mehr Geld riickverwandelt. Akte, die etwa zwischen dem Kauf und dem
Verkaufe, auflerhalb der Zirkulationssphire, vorgehn, &ndern nichis an
dieser Form der Bewegung. In dem zinsiragenden Kapital endlich stellt sich
die Zirkulation G -W- G’ abgekiirzt dar, in threm Resultat ohne die Ver-
mittlung, sozusagen im Lapidarstil, als G — G/, Geld, das gleich mehr Geld,
Wert, der gréfler als er selbst ist.

In der Tat also ist G-W- G’ die allgemeine Formel des Kapitals, wie es
unmittelbar in der Zirkulationssphire erscheint.

2. Widerspriiche der allgemeinen Formel

Die Zirkulaticnsform, worin sich das Geld zum Kapital entpuppt, wider-
spricht allen frither entwickelten Gesetzen tiber die Natur der Ware, des
Werts, des Geldes und der Zirkulation selbst. Was sie von der einfachen
Warenzivkulation unterscheidet, ist die umgekehrte Rethenfolge derselben
zwei entgegengesetzten Prozesse, Verkauf und Kauf. Und wie sollte solcher
rein formelle Unterschied die Natur dieser Prozesse umzaubern?

Noch mehr, Diese Umkehrung existiert nur fiir einen der drei Ge-
schiftsfreunde, die miteinander handeln. Als Kapitalist kaufe ich Ware von
A und verkaufe sie wieder an B, wihrend ich als einfacher Warenbesiizer
Ware an B verkaufe und dann Ware von A kaufe. Fiir die Geschiftsfreunde
A und B existiert dieser Unterschied nicht. Sie treten nur als Kiufer oder
Verkiufer von Waren auf. Ich selbst stehe thnen jedesmal gegeniiber als

13 Kapital ... permanenter sich vervielfiltigender Wert." (Sismondi, ,Nouveaux

Principes d'Fcon. Polit.*, .1, p.89.)
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einfacher Geldbesitzer oder Warenbesitzer, Kdufer oder Verkiufer, und
zwar trete ich in beiden Reihenfolgen der einen Person nur als Kiufer und
der andren nur als Verkaufer gegeniiber, der einen als nur Geld, der andren
als nur Ware, keiner von beiden als Kapital oder Kapitalist oder Repriisen-
tant von irgend etwas, das mehr als Geld oder Ware wire oder eine andre
Wirkung aufler der des Geldes oder der Ware ausiiben kénnte. Fiir mich
bilden Kauf von A und Verkauf an B eine Rethenfolge. Aber der Zusammen-
hang zwischen diesen beiden Akten existiert nur fiir mich. A schert sich
nicht um meine Transaktion mit B, und B nicht um meine Transaktion mit
A. Wollte ich thnen etwa das besondre Verdienst klarmachen, das ich mir
durch die Umkehrung der Reihenfolge erwerbe, so wiirden sie mir be-
weisen, daf} ich mich in der Reihenfolge selbst irre und dafl die Gesamt-
transaktion nicht mit einem Kauf begann und einem Verkauf endete, son-
dern umgekehrt mit einem Verkauf begann und mit einern Kauf abschlofi.
In der Tat, mein erster Akt, der Kauf, war von A’s Standpunki ein Verkauf,
und mein zweiter Akt, der Verkauf, war von B’s Standpunkt ein Kauf.
Nicht zufrieden damit, werden A und B erkldren, daf die ganze Reihen-
folge tiberfliissig und Hokuspokus war. A wird die Ware direkt an B ver-
kaufen und B sie direkt von A kaufen. Damit verschrumpft die ganze Trans-
aktion in einen einseitigen Akt der gewdhnlichen Warenzirkulation, vom
Standpunkt A’s blofler Verkauf und vom Standpunkt B’s blofler Kauf. Wir
sind also durch die Umkehrung der Reihenfolge nicht iiber die Sphire der
einfachen Warenzirkulation hinausgekommen und miissen vielmehr zusehn,
ob sie threr Natur nach Verwertung der in sie eingehenden Werte und daher
Bildung von Mehrwert gestattet.

Nehmen wir den Zirkulationsprozef} in einer Form, worin er sich als
blofler Warenaustausch darstellt. Dies ist stets der Fall, wenn beide Waren-
besitzer Waren voneinander kaufen und die Bilanz ihrer wechselseitigen
Geldforderungen sich am Zahlungstag ausgleicht. Das Geld dient hier als
Rechengeld, um die Werte der Waren in ihren Preisen auszudriicken, tritt
aber nicht den Waren selbst dinglich gegeniiber. Soweit es sich um den
Gebrauchswert handelt, ist es klar, dafl beide Austauscher gewinnen kén-
nen. Beide verduflern Waren, die thnen als Gebrauchswert nutzles, und
erhalten Waren, deren sie zum Gebrauch bediirfen. Und dieser Nutzen
mag nicht der einzige sein. A, der Wein verkauft und Getreide kauft,
produziert vielleicht mehr Wein, als Getreidebauer B in derselben Arbeits-
zeit produzieren kénnte, und Getreidebauer B in derselben Arbeitszeit mehr
Getreide, als Weinbauer A produzieren kénnte. A erhilt also fiir denselben
Tauschwert mehr Getreide und B mehr Wein, als wenn jeder von den bei-



172 11, Abschnitt - Die Verwandlung von Geld in Kapital

den, ohne Austausch, Wein und Getreide fiir sich selbst produzieren
miilte. Mit Bezug auf den Gebrauchswert also kann gesagt werden, daf3
oder Austausch eine Transaktion ist, worin beide Seiten gewinnen“*,
Anders mit dem Tauschwert.

+Ein Mann, der viel Wein und kein Getreide besitzt, handelt mit einem Mann, der
viel Getreide und keinen Wein besitzt, und zwischen thnen wird ausgetauscht Weizen
zum Wert von 50 gegen emnen Wert von 50 in Wein. Dieser Austausch ist keine Ver-
mehrung des Tauschwerts weder fiir den einen noch fiir den andren; denn bereits vor
dem Austausch besal jeder von ihnen einen Wert gleich dem, den er sich vermittelst
dieser Operation verschafft hat.“?®

Es dndert nichts an der Sache, wenn das Geld als Zirkulationsmittel
zwischen die Waren tritt und die Akte des Kaufs und Verkaufs sinnlich
auseinanderfallen’® Der Wert der Waren ist in ihren Preisen dargestelit,
bevor sie in die Zirkulation treten, also Voraussetzung und nicht Resultat
derselben?

Abstrakt betrachtet, d.h. abgesehn von Umstiinden, die nicht aus den
immanenten Gesetzen der einfachen Warenzirkulation hervorfliefen, geht
aufer dem Ersaiz eines Gebrauchswerts durch einen andren nichts in thr
vor als eine Metamorphose, ein blofler Formwechsel der Ware. Derselbe
Wert, d.h. dasselbe Quantum vergegensiiindlichier gesellschaftlicher Arbeit,
bleibt in der Hand desselben Warenbesitzers in Gestalt erst seiner Ware,
dann des Geldes, worin sie sich verwandelt, endlich der Ware, worin sich
dies Geld riickverwandelt. Dieser Formwechsel schlieBt keine Anderung
der Wertgrsfle ein. Der Wechsel aber, den der Wert der Ware selbst in
diesemn ProzeB durchlsuft, beschrinkt sich auf einen Wechszel seiner Geld-
form. Sie existiert erst als Preis der zum Verkauf angebotenen Ware, dann
als eine Geldsumme, die aber schon im Preise ausgedriickt war, endlich als
der Preis einer dquivalenten Ware. Dieser Formwechsel schlieBt an und fir
sich ehensowenig eine Anderung der Wertgrofe ein wie das Auswechseln
einer Fiinfpfundnote gegen Sovereigns, halbe Sovereigns und Schillinge.

14 1’échange est une transaction admirable!® dans laquelle les deux contractants
gagnent — toujours®™ (1).“ (Destutt de Tracy, ., Traité de la Volonté et de ses effets”,
Paris 1826, p.68.) Dasselbe Buch erschien auch als , Traité d’Fc. Pol.*

15 Mercier de la Riviére, lc. p.544,

16 Ob einer dieser beiden Werte Geld ist oder beide gewshnliche Waren sind,
nichts kann an sich gleichgiiltiger sein.” (Mercier de la Riviére, Lc. p.543.)

7 Uber den Wert entscheiden nicht die Vertragspariner; er steht schon vor des
Ubereinkunft fest.” {Le Trosne, L. p.906.)

1* ywunderbare Transakiion — #* immerfort
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Sofern also die Zirkulation der Ware nur einen Formwechsel thres Werts
bedirigt, bedingt sie, wenn das Phinomen rein vorgeht, Austausch von
Aquivalenten. Die Vulgirskonomie selbst, so wenig sie ahnt, was der Wert
1st, unterstellt daher, sooft sie in ihrer Art das Phinomen rein betrachten
will, dafl Nachfrage und Zufuhr sich decken, d.h., daf} thre Wirkung iiber-
haupt aufthért. Wenn also mit Bezug auf den Gebrauchswert beide Aus-
tauscher gewinnen kénnen, kénnen sie nicht beide gewinnen an Tauschwert.
Hier heifit es vielmehr: ,Wo Gleichheit ist, ist kein Gewinn.“® Waren
konnen zwar zu Preisen verkauft werden, die von thren Werten abweichen,
aber diese Abweichung erscheint als Verletzung des Gesetzes des Waren-s
austausches.?® In seiner reinen Gestalt ist er ein Austausch von Aquivalen-
ten, also kein Mittel, sich an Wert zu bereichern.®®

Hinter den Versuchen, die Warenzirkulation als Quelle von Mehrwert
darzustellen, lauert daher meist ein Quidproquo, eine Verwechslung von
Gebrauchswert und Tauschwert. So z.B. bei Condillac:

+Es ist falsch, daf} man im Warenaustausch gleichen Wert gegen gleichen Wert aus-
tauscht. Umgekehrt. Jeder der beiden Kontrahenten gibt immer einen kleineren fiir
einen groferen Wert ... Tauschte man in der Tat immer gleiche Werte aus, so wire
kein Gewinn zu machen fiir irgendeinen Kontrahenten. Aber alle beide gewinnen oder
sollten doch gewinnen. Warum? Der Wert der Dinge besteht blof) in ihrer Beziehung
auf unsre Bediirfnisse. Was fiir den einen mehr, ist fiir den andren weniger, und um-
gekehrt ... Man setzt nicht voraus, dafl wir fiir unsre Konsumtion unentbehrliche
Dinge zum Verkauf ausbieten ... Wir wollen eine uns nutzlose Sache weggeben, um
eine uns notwendige zu erhalten; wir wollen weniger fiir mehr geben ... Es war natiir-
lich, zu urteilen, dafl man im Austausch gleichen Wert fiir gleichen Wert gebe, sooft
jedes der ausgetauschten Dinge an Wert demselben Quantum Geld gleich war ... Aber
eine andre Betrachtung muB noch in die Rechnung eingehn; es fragt sich, ob wir belde
einen Uberflufl gegen etwas Notwendiges austauschen ‘2

18 Dove ¢ egualitd non & lucro.” (Galiani, ,Della Moneta®, in Custodi, Parte
Moderna, t.IV, p.244.) :

1 Der Austausch wird fiir eine der beiden Partexen ungunstxg, wenn irgendein
fremder Umstand den Preis vermindert oder erhsht: dann ist die Gleichheit verletzt;
aber diese Verletzung ist durch jene Ursache hervorgerufen und nicht durch den
Austausch.” (Le Trosne, l.c. p.904:)

20 Der Austausch ist seiner Natur nach ein Vettrag, der auf Gleichheit aufbaut,
d.h. zwischen zwei gleichen Werten zustande kommt. Er ist also kein Mittel, sich zu
bereichern, da man ebensoviel gibt wie empfangt.” (Le Trosne, l.c. p.903, 904.)

2t Condillac, ,Le Commerce et le Gouvernement” (1776), Edit. Daire et Molinari
in den ,M¢élanges d’Economie Politique*, Paris 1847, p.267, 291.
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Man sieht, wie Condillac nicht nur Gebrauchswert und Tauschwert
durcheinanderwirft, sondern wahrhaft kindlich einer Gesellschaft mit ent-
wickelter Warenproduktion einen Zustand unterschiebt, worin der Produ-
zent seine Subsistenzmittel selbst produziert und nur den Uberschuf} iiber
den eignen Bedarf, den Uberflu, in die Zirkulation wirft.22 Dennoch wird
Condillacs Argument hiufig bei modernen Okonomen wiederholt, nament-
lich wenn es gilt, die entwickelte Gestalt des Warenaustausches, den Handel,
als produktiv von Mehrwert darzustellen.

»Der Handel” heiBtes z.B. ,fiigt den Produkten Wert zu, denn dieselben Produkte
heben mehr Wert in den Hianden des Konsumenten als in den Hinden des Produzenten,
und er muf} daher wortlich (strictly) als Produktionsakt betrachtet werden. 2

Aber man zahlt die Waren nicht doppelt, das eine Mal ihren Gebrauchs-
wert und das andre Mal thren Wert. Und wenn der Gebrauchswert der
Ware dem Kiufer niitzlicher als dem Verksufer, ist ihre Geldform dem
Verkdufer niitzlicher als dem Kaufer. Wiirde er sie sonst verkaufen? Und
so kénnte ebensowohl gesagt werden, dafl der Kaufer worthch (strictly)
einen ,Produktionsakt” vollbringt, indem er z.B. die Striimpfe des Kauf-
manns in Geld verwandelt.

Werden Waren oder Waren und Geld von gleichem Tauschwert, also
Aquivalente ausgetauscht, so zieht offenbar keiner mehr Wert aus der
Zirkulation heraus, als er in sie hineinwirft. Es findet dann keine Bildung
von Mehrwert statt. In seiner reinen Form aber bedingt der Zirkulations-
prozeB der Waren Austausch von Aquivalenten. Jedoch gehn die Dinge
i der Wirklichkeit nicht rein zu. Unterstellen wir daher Austausch von
Nicht-Aquivalenten.

Jedenfalls steht auf dem Warenmarkt nur Warenhesitzer dem Waren-
besitzer gegeniiber, und die Macht, die diese Personen iiber einander aus-
ithen, ist nur die Macht ihrer Waren. Die stoffliche Verschiedenheit der
Waren st das stoffliche Motiv des Austausches und macht die Waren-
besitzer wechselseitig voneinander abhéingig, indem keiner von ihnen den
Gegenstand seines eignen Bediirfnisses und jeder von ihnen den Gegen-

22 Le Trosne antwortet daher seinem Freunde Condillac sehr richtig: ,,In der ent-
wickelten Gesellschaft gibt es itberhaupt nichts Uberfliissiges.” Zugleich neckt er ihn
mit der Glosse, da}, ,wenn beide Austauscher gleich viel mehr fiir gleich viel weniger
erhalten, sie beide gleich viel erhalten”. Weil Condillac noch nicht die geringste Ahnung
von der Natur des Tauschwerts besitzt, ist er der passende Gewihrsmann des Herrn
Prof. Wilhelm Roscher fiir seine eignen Kinderbegriffe. Sieh dessen: ,Die Grundlagen
der Nationalskonomie®, Dritte Auflage, 1858.

2 S P.Newiman, ,Elements of Polit. Econ.”, Andover and New York 1835, p. 175.
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stand des Bediirfnisses des andren in seiner Hand hilt. Aufler dieser stoff-
lichen Verschiedenheit ihrer Gebrauchswerte besteht nur noch ein Unter~
schied unter den Waren, der Unterschied zwischen ihrer Naturalform und
ihrer verwandelten Form, zwischen Ware und Geld. Und so unterscheiden
sich die Warenbesitzer nur als Verkiiufer, Besitzer von Ware, und als
Kiufer, Besitzer von Geld.

Gesetzt nun, es sei durch irgendein unerklérliches Privilegium dem Ver-
kiufer gegeben, die Ware iiber ihrem Werte zu verkaufen, zu 110, wenn sie
100 wert ist, also mit einem nominellen Preisaufschlage von 10%. Der Ver-
kiufer kassiert also einen Mehrwert von 10 ein. Aber nachdem er Verkiufer
war, wird er Kaufer. Ein dritter Warenbesitzer begegnet thm jetzt als
Verkiufer und geniefit seinerseits das Privilegium, die Ware 10% zu teuer
zu verkaufen. Unser Mann hat als Verkiufer 10 gewonnen, um als Kaufer
10 zu verlieren.?* Das Ganze kommt in der Tat darauf hinaus, daf} alle
Warenbesitzer ithre Waren einander 10% iiber dem Wert verkaufen, was
durchaus dasselbe ist, als ob sie die Waren zu ithren Werten verkauften. Ein
solcher allgemeiner nomineller Preisaufschlag der Waren bringt dieselbe
Wirkung hervor, als ob die Warenwerte z.B. in Silber statt in Gold ge-
schiitzt wiirden. Die Geldnamen, d.h. die Preise der Waren wiirden an-
schwellen, aber ithre Wertverhaltnisse unverdndert bleiben.

Unterstellen wir umgekehrt, es sei das Privilegium des Kaufers, die
Waren unter threm Wert zu kaufen. Hier ist es nicht einmal nétig zu er-
innern, daf} der Kiufer wieder Verkiufer wird. Er war Verkiufer, bevor er
Kiufer ward. Er hat bereits 10% als Verkéufer verloren, bevor er 10% als
Ksufer gewinnt.? Alles bleibt wieder beim alten.

Die Bildung von Mehrwert und daher die Verwandlung von Geld in
Kepital, kann also weder dadurch erklirt werden, daf} die Verkaufer die
Weren itber threm Werte verkaufen, noch dadurch, dafi die Kaufer sie
unter threm Werte kaufen.2

24 Durch die Heraufsetzung des nominellen Werts des Predukts ... werden die
Verkiufer nicht reicher ... da sie genau das, was sie als Verkiufer gewinnen, in ihrer
Eigenschaft als Kaufer wieder ausgeben.” ({J.Gray ] ,, The Essential Principles of ‘the
Wealth of Nations ete.“, London 1797, p.66.)

%5 Wenn man fiir 18 Livres eine Menge eines bestimmten Erzeugnisses verkaufen
muf, die 24 Livres wert ist, wird man, wenn man die gleiche Geldsumme zum Kauf
verwendet, fiir 18 Livres ebenfalls so viel wie fiir 24 Livres erhalten.” (Le Trosne,
l.c. p.897.)

28 Kein Verkiufer kann daher gewShnlich seine Waren im Preis heraufsetzen, ohne
ebenso die Waren der anderen Verkdufer teurer bezahlen zu miissen; und aus dem
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Das Problem wird in keiner Weise dadurch vereinfacht, dafl man fremde
Bezichungen einschmuggelt, also etwa mit Oberst Torrens sagt:

JDie effektive Nachfrage besteht in dem Vermégen und der Neigung () der Kon-
sumenten, sei es durch unmittelbaren eder vermittelten Austausch, fiir Waren eine ge-
wisse grofere Portion von allen Ingredienzien des Kapitals zu geben, als ihre Pro-
duktion kostet,”*

In der Zirkulation stehn sich Produzenten und Konsumenten nur als
Verkiiufer und Kiufer gegeniiber. Behaupten, der Mehrwert fiir den Pro-
duzenten entspringe daraus, dafi die Konsumenten die Ware iiber den Wert
zahlen, heibt nur den einfachen Satz maskieven: Der Warenbesitzer besitzt
als Verkiufer das Privilegium, zu teuer zu verkaufen. Der Verkiufer hat
die Ware selbst produziert oder vertritt ithren Produzenten, aber der Kiufer
hat nicht minder die in seinem Gelde dargestellte Ware selbst produziert
oder vertriit ithren Produzenten. Es steht also Produzent dem Produzenten
gegeniiber. Was sie unterscheidet, ist, daf} der eine kauft und der andre ver-
kauft. Es bringt uns keinen Schritt weiter, dafl der Warenbesitzer unter dem
Namen Produzent die Ware iiber ithrem Werte verkauft und unter dem
Namen Konsument sie zu teuer zahlt.?®

Die konsequenten Verireter der [llusion, dafl der Mehrwert aus einem
nominellen Preiszuschlag entspringt oder aus dem Privilegium des Ver-
kiufers, die Ware zu teuer zu verkaufen, unterstellen daher eine Klasse,
die nur kauft, chne zu verkaufen, alsc auch nur konsumiert ohne zu produ-
zieren. Die Existenz einer solchen Klasse ist von unsrem bisher erreichten
Standpunkt, dem der einfachen Zirkulation, noch unerklidrkich. Aber greifen
wir vor. Das Geld, womit eine solche Klasse bestindig kauft, muf} ihr be-
sténdig, ohne Austausch, umsonst, auf beliebige Rechts~ und Gewaltstitel
hin, von den Warenbesitzern selbst zufliefien. Dieser Klasse die Waren iiber
dem Wert verkaufen, heifit nur, umsonst weggegebenes Geld sich zum Teil
wieder zuriickschwindeln.?® So zahlten die kleinasiatischen Stidte jhrlichen
gleichen Grunde kann kein Verbraucher gewshnlich billiger einkaufen, ohne ebenso
die Waren, die er verkauft, im Preise herabsetzen zu miissen.” (Mercier de la Rivitre,
l.c.p.555.)

27 R.Torrens, ,An Essay on the Production of Wealth®, London 1821, p.349.

28 Der Gedanke, da88 die Profite von den Konsumenten gezahlt werden, ist sicher
villig absurd. Wer sind die Konsumenten?* (G.Ramsay, ,An Essay on the Distribu-~
tion of Wealith®, Edinburgh 1836, p.183.)

2 _Wenn es jemand an Nachfrage mangelt, rat ihm dann Herr Malthus, eine andre
Person zu bezahlen, damit diese thm seine Waren abnehme?” fragt ein entriisteter
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Celdtribut an das alte Rom. Mit diesem Geld kaufte Rom Waren von thnen
und kaufte sie zu teuer. Die Klemnasiaten prellten die R6mer, indem sie den
Eroberern einen Teil des Tributs wieder abluchsten auf dem Wege des
Handels. Aber dennoch blieben die Kleinasiaten die Geprellien. Ihre
Waren wurden ihnen nach wie vor mit ithrem eignen Gelde gezahlt. Es ist
dies keine Methode der Bereicherung oder der Bildung von Mehrwert.

Halten wir uns also innerhalb der Schranken des Warenaustausches, wo
Verkiufer Kdufer und Kaufer Verkiufer sind. Unsre Verlegenheit stammt
vielleicht daher, dafl wir die Personen nur als persomﬁzxerte Kategorien,
nicht individuell, gefafit haben..

Warenbesitzer A mag so pfiffig sein; seine Kollegen B oder C iibers Ohr
zu hauen, wihrend sie trotz des besten Willens die Revanche schuldig
bleiben. A verkauft Wein zum Wert von 40 Pfd. St. an B und erwirbt im
Austausch Getreide zum Wert von 50 Pfd.St. A hat seine 40Pfd.St. in
50 Pfd.St. verwandelt, mehr Geld aus weniger Geld gemacht und seine
Ware in Kapital verwandelt. Sehn wir ngher zu. Vor dem Austausch hatten
wir fiir 40Pfd. St. Wein in der Hand von A und fiir 50Pfd. St. Getreide in
der Hand von B, Gesamtwert von 90Pfd. St. Nach dem Austausch haben
wir denselben Gesamtwert von 90P{d.St. Der zirkulierende Wert hat sich
um kein Atom vergréfert, seine Verteilung zwischen A und B hat sich ver-
indert. Auf der einen Seite erscheint als Mehrwert, was auf der andren
Mirnderwert ist, auf der einen Seite als Plus, was auf der andren als Minus.
Derselbe Wechsel hitte sich ereignet, wenn A, ohne die verhiillende Form
des Austausches, dem B 10 Pfd. St. direkt gestohlen hiitte. Die Summe der
zirkulierenden Werte kann offenbar durch keinen Wechsel in ihrer Vertei~
lung vermehrt werden, sowenig wie ein Jude die Masse der edlen Metalle
in einem Lande dadurch vermehrt, daf} er einen Farthing aus der Zeit der
Kgnigin Anna fiit eine Guinee verkauft. Die Gesamtheit der Kapitalisten-
klasse eines Landes kann sich nicht selbst iibervorteilen.®®

Man mag sich also drehen und wenden, wie man will, das Fazit bleibt
dasselbe. Werden Aquivalente ausgetauscht, so entsteht kein Mehrwert, und

Ricardianer den Malthus, der wie sein Schiiler, der Pfaffe Chalmers, die Klasse von
bloBen Kaufern oder Konsumenten skonomisch verherrlicht. Sieh: ,An Inquiry into
those principles, respecting the Nature of Demand and the Necessity of Consumption,
lately advocated by Mr.Malthus etc.”, London 1821, p.55.

30 Destutt de Tracy, obgleich ~ vielleicht weil - Membre de I Institut%], war umge-
kehrter Ansicht. Die industriellen Kapitalisten, sagt er, machen dadurch ihre Profite,
daB ,sie alles teurer verkaufen, als es gekostet hat zu produzieren. Und an wen ver-
kaufen sie? Erstens aneinander.” (l.c. p.239.)

i2 Marx, Kapital I
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werden Nicht-Aquivalente ausgetauscht, so entsteht auch kein Mehrwert.3
Die Zirkulation oder der Warenaustausch schafft keinen Wert.??

Man versteht daher, warum in unsrer Analyse der Grundform des
Kapitals, der Form, worin es die skonomische Organisation der modernen
Gesellschaft bestimmt, seine populiren und sozusagen antediluvianischen
Gestalten, Handelskapital und Wucherkapital, zunichst ganzlich unberiick-
sichtigt bleiben.

Im eigentlichen Handelskapital erscheint die Form G -W- G’, kaufen,
um teurer zu verkaufen, am reinsten. Andrerseits geht seine ganze Bewe-
gung innerhalb der Zirkulationssphire vor. Da es aber unmoglich ist, aus
der Zirkulation selbst die Verwandlung von Geld in Kapital, die Bildung
von Mehrwert zu erkliren, erscheint das Handelskapital unméaglich, sobald
Aquivalente ausgetauscht werden®, daher nur ableitbar aus der doppel-
seitigen Ubervorteilung der kaufenden und verkaufenden Warenprodu-
zenten durch den sich parasitisch zwischen sie schiebenden Kaufmann.
In diesem Sinn sagt Franklin: ,Krieg 1st Raub, Handel ist Prellerer, “3
Soll die Verwertung des Handelskapitals nicht aus blofler Prellerei der

8t _Der Austausch von zwel gleichen Werten vermehrt weder die Masse der in der
Gesellschaft vorhandenen Werte, noch vermindert er sie. Der Austausch zweler un-
gleicher Werte ... dndert ebenfalls nichts an der Summe der gesellschafilichen Werte,
da er dem Vermdgen des einen zufiigt, was er dem Vermogen des anderen wegnimmt.”
(J.B.Say, l.c., t.11, p.443, 444.) Say, natiirlich unbekiimmert um die Konsequenzen
dieses Satzes, entlehnt ihn ziemlich worilich den Physiokraten. Die Art, wie er thre zu
seiner Zeit verschollenen Schriften zur Vermehrung seines eigenen , Wertes® aus-
gebeutet hat, zeige folgendes Beispiel. Der ,beriihmteste” Satz des Monsieur Say:
»Man kann Produkte nur mit Produkien kaufen” (I.<., t. 11, p.438), lautet im physio-
kratischen Original: ,Erzeugnisse lassen sich nur mit Erzeugnissen bezahlen.” (Le
Trosne, l.c. p.899.)

3 Der Austausch iibertrigt keinerlei Wert auf die Produkte.” (F.Wayland, , The
Elements of Pol. Econ.”, Boston 1843, p.168.)

3 Unter der Herrschaft unveriinderlicher Aquivalente wiirde der Handel un-
mdglich sein.” (G.Opdyke, ,A Treatise on polit. Economy”, New York 1851, p.66
bis 69.) ,Dem Unterschiede zwischen Realwert und Tauschwert liegt eine Tatsache
zum Grunde - néimlich dafl der Wert einer Sache verschieden ist von dem im Handel fiir
sie gegebenen sogenannten Aquivalent, d. h., daf} dies Aquivalent kein Aquivalen ist.”
(F.Engels, L.c. p.95, 96.*)

3¢ Bepjamin Franklin, , Works®, vol. 11, edit. Sparks in ,Positions to be examined
concerning National Wealth®, [p.376.]

1% Siche Band 1 unserer Ausgabe, S.508
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Warenproduzenten erklirt werden, so gehért dazu eine lange Rethe von
Mittelgliedern, die hier, wo die Warenzirkulation und ihre einfachen
Momente unsre einzige Voraussetzung bilden, noch ginzlich fehlt.

Was vom Handelskapital, gilt noch mehr vom Wucherkapital. Im
Handelskapital sind die Extreme, das Geld, das auf den Markt geworfen,
und das vermehrte Geld, das dem Markt entzogen wird, wenigstens ver-
mittelt durch Kauf und Verkauf, durch die Bewegung der Zirkulation. Im
Wucherkapital ist die Form G -W- G’ abgekiirzt auf die unvermittelten
Exireme G - G’, Geld, das sich gegen mehr Geld austauscht, eine der Natur
des Geldes widersprechende und daher vom Standpunkt des Waren-
austausches unerklirliche Form. Daher Aristoteles: '

»Da die Chrematistik eine doppelte ist, die eine zum Handel, die andre zur Oko-
nomik gehérig, die letztere notwendig und lobenswert, die erstere auf die Zirkulation
gegriindet und mit Recht getadelt (denn sie beruht nicht auf der Natur, sondern auf
wechselseitiger Prellerei), so ist der Wucher mit vollstem Recht verhafit, weil das Geld
selbst hier die Quelle des Erwerbs und nicht dazu gebraucht wird, wozu es erfunden
ward. Denn fiir den Warenaustausch entstand es, der Zins aber macht aus Geld mehr
Geld. Daher auch sein Name" (véxoc Zins und Geborenes). ,Denn die Geborenen sind
den Erzeugern dhnlich. Der Zins aber ist Geld von Geld, so daf} von allen Erwerbs-
zweigen dieser der naturwidrigste.” 3

Wie das Handelskapital werden wir das zinstragende Kapital im Ver-
lauf unsrer Untersuchung als abgeleitete Formen vorfinden und zugleich
sehn, warum sie historisch vor der modernen Grundform des Kapitals
erscheinen.

Es hat sich gezeigt, dafl der Mehrwert nicht aus der Zirkulation ent-
springen kann, bet seiner Bildung also etwas hinter ithrem Riicken vorgehn
muf}, das in ihr selbst unsichtbar ist.28 Kann aber der Mehrwert anders-
woher entspringen als aus der Zirkulation? Die Zirkulation ist die Summe
aller Wechselbeziehungen'* der Warenbesitzer. Auflerhalb derselben steht
der Warenbesitzer nur noch in Beziehung zu seiner eignen Ware. Was thren
Wert angeht, beschrinkt sich das Verhiltnis darauf, daf sie ein nach be-
stimmten gesellschaftlichen Gesetzen gemessenes Quantum seiner eignen

3 Arist[oteles], l.c., ¢.10, [p.17].
% ,Unter den iiblichen Bedingungen des Marktes wird Profit nicht durch Aus-
tausch gemacht. Wire er nicht vorher vorhanden gewesen, so kénnte er es auch nach

dieser Transaktion nicht sein.” (Ramsey, l.c. p.184.)

1* 3 und 4. Auflage: Warenbezichungen
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Arbeit enthilt. Dies Quantum Arbeit driickt sich aus in der Wertgrsfle
seiner Ware, und, da sich Werigrsfie in Rechengeld darstellt, in einem
Preise von z. B. 10Pfd. St. Aber seine Arbeit stellt sich nicht dar im Werte
der Ware und einem UberschuB iiber ihrem eignen Wert, nicht in einem
Preise von 10, der zugleich ein Preis von 11, nicht in einem Wert, der grofer
als er selbst ist. Der Warenbesitzer kann durch seine Arbeit Werte bilden,
aber keine sich verwertenden Werte. Er kann den Wert einer Ware erhshn,
indem er vorhandnem Wert neuen Wert durch neue Arbeit zusetzt, z.B.
aus Leder Stiefel macht. Derselbe Stoff hat jetzt mehr Wert, weil er ein
grofleres Arbeitsquantum enthélt. Der Stiefel hat daher mehr Wert als das
Leder, aber der Wert des Leders ist gebliecben, was er war. Er hat sich nicht
verwertet, nicht wihrend der Stiefelfabrikation einen Mehrwert angesetzt.
Es 1st also unméglich, dafl der Warenproduzent auBerhalb der Zirkulations-
sphire, ohne mit andren Warenbesitzern in Berithrung zu treten, Wert ver-
werte und daher Geld oder Ware in Kapital verwandle,

Kapital kann also nicht aus der Zirkulation entspringen, und es kann
ebensowenig aus der Zirkulation nicht entspringen. Es muf} zugleich in ihr
und nicht in ihr entspringen.

Ein doppeltes Resultat hat sich also ergeben.

Die Verwandlung des Geldes in Kapital ist auf Grundlage dem Waren-
austausch immanenter Gesetze zu entwickeln. so daB der Austausch von
Aquivalenten als Ausgangspunkt gilt.” Unser nur noch als Kapitalisten-~

3 Nach der gegebenen Auseinandersetzung versteht der Leser, dafl dies nur heifit:
Die Kapitalbildung mufl méglich sein, auch wenn der Warenpreis gleich dem Waren-
wert. Sie kann nicht aus der Abweichung der Warenpreise von den Warenwerten er-
klart werden. Weichen die Preise von den Werten wirklich ab, so muf man sie erst auf
die letzteren reduzieren, d.h. von diesem Umstande als einem zufalligen absehn, um
das Phanomen der Kapitalbildung auf Grundlage des Warenaustauschs rein vor sich
zu haben und in seiner Becbachtung nicht durch stérende und dem eigentlichen Verlauf
{remde Nebenumstinde verwirrt zu werden. Man wei} iibrigens, dafl diese Reduk-
tion keineswegs eine blof wissenschaftliche Prozedur ist. Die bestindigen Oszilla-
tionen der Marktpreise, ihr Steigen und Sinken, kompensieren sich, heben sich wechsel-
seitlg auf und reduzieren sich selbst zum Durchschnittspreis als ihrer inneren Regel.
Diese bildet den Leitstern z.B. des Kaufmanns oder des Industriellen in jeder Unter-
nehmung, die lingeren Zeitraum umfafit. Er weif} also, daB, eine langere Pericde im
ganzen betrachtet, die Waren wirklich weder unter noch iber, sondern zu ithrem Durch-
schnittspreis verkauft werden. Wire interesseloses Denken also itberhaupt sein Inter-
esse, so miifite er sich das Problem der Kapitalbildung so stellen: Wie kann Kapital
entstehn bei der Regelung der Preise durch den Durchschnittspreis, d.h. in letzter
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raupe vorhandner Geldbesitzer muf} die Waren zu threm Wert kaufen, zu
ihrem Wert verkaufen und dennoch am Ende des Prozesses mehr Wert
herausziehn, als er hineinwarf. Seine Schmetterlingsentfaltung muf in der
Zirkulationssphére und muf} nicht in der Zirkulationssphire vorgehn. Dies

sind die Bedingungen des Problems. Hic Rhodus, hic saltafl 54

3. Kauf und Verkauf der Arbeitskraft

Die Wertverinderung des Geldes, das sich in Kapital verwandeln soll,
kann nicht an diesem Geld selbst vorgehn, denn als Kaufmittel und als
Zahlungsmittel realisiert es nur den Preis der Ware, die es kauft oder zahlt,
withrend es, in seiner eignen Form verharrend, zum Petrefakt von gleich-
bleibender Wertgrsfe erstarrt.?® Ebensowenig kann die Veriinderung aus
dem zweiten Zirkulationsakt, dem Wiederverkauf der Ware, entspringen,
denn dieser Akt verwandelt die Ware blof} aus der Naturalform zuriick in die
QGeldform. Die Verinderung muf} sich also zutragen mit der Ware, die im
_ ersten Akt G - W gekauft wird, aber nicht mit threm Wert, denn es werden
Aquivalente ausgetauscht, die Ware wird zu ithrem Werte bezahlt. Die Ver-
snderung kann also nur entspringen aus threm Gebrauchswert als solchem,
d.h. aus threm Verbrauch. Um aus dem Verbrauch einer Ware Wert her-
auszuziehn, miiite unser Geldbesitzer so gliicklich sein, innerhalb der Zirku-
lationssphare, auf dem Markt, eine Ware zu entdecken, deren Gebrauchs-
wert selbst die eigentiimliche Beschaffenheit besifle, Quelle von Wert zu sein,
deren wirklicher Verbrauch also selbst Vergegenstindlichung von Arbeit
wire, daher Wertschépfung. Und der Geldbesitzer findet auf dem Mark:
eine solche spezifische Ware vor - das Arbeitsvermégen oder die Arbeitskraft.

Unter Arbeitskraft oder Arbeitsvermdgen verstehen wir den Inbegriff
der physischen und geistigen Fihigkeiten, die in der Leiblichkeit, der leben-
digen Persénlichkeit eines Menschen existieren und die er in Bewegung
setzt, sooft er Gebrauchswerte irgendeiner Art produziert.

Damit jedoch der Geldbesitzer die Arbeitskraft als Ware auf dem
Markt vorfinde, miissen verschiedne Bedingungen erfitllt sein. Der Waren-
austausch schliefit an und fiir sich keine andren Abhingigkeitsverhiltnisse

Instanz durch den Wert der Ware? Ich sage ,inletzter Instanz”, weil die Durchschnitts-
preise nicht direkt mit den Wertgrsflen der Waren zusammenfallen, wie A.Smith,
Ricardo usw. glauben.

38 In der Form von Geld ... erzeugt das Kapital keinen Profit.” (Ricardo, ,Prine.
of Pol. Econ.”, p.267.)
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ein als die aus seiner eignen Natur entspringenden. Unter dieser Voraus-
setzung kann die Arbeitskraft als Ware nur auf dem Markt erscheinen, so-
fern und weil sie von threm eignen Besitzer, der Person, deren Arbeitskraft
sie ist, als Ware feilgeboten oder verkauft wird. Damit ihr Besitzer sie als
Ware verkaufe, muf} er iiber sie verfiigen konnen, also freier Eigentiimer
seines Arbeltsvermégens, seiner Person sein.®® Er und der Geldbesitzer be-
gegnen sich auf dem Markt und treten in Verhiltnis zueinander als eben-
biirtige Warenbesitzer, nur dadurch unterschieden, daf} der eine Kiufer,
der andre Verkiufer, beide also juristisch gleiche Personen sind. Die Fort-
dauer dieses Verhaltnisses erheischt, dafl der Eigentiimer der Arbeitskraft
sie stets nur fiir bestimmte Zeit verkaufe, denn verkauft er sie in Bausch
und Bogen, ein fiir allemal, so verkauft er sich selbst, verwandelt sich aus
einem Freien in einen Sklaven, aus einem Warenbesitzer in eine Ware. Er
als Person muB sich bestindig zu seiner Arbeitskraft als seinem Eigentum
und daher seiner eignen Ware verhalten, und das kann er nur, soweit er sie
dem Kiufer stets nur voriibergehend, fiir einen bestimmten Zeittermin, zur
Verfiigung stellt, zum Verbrauch iiberlifit, also durch ihre VerduBlerung
nicht auf sein Figentum an ihr verzichtet.?

# In Realenzyklopidien des klassischen Altertums kann man den Unsinn lesen,
daf in der antiken Welt das Kapital véllig entwickelt war, ,,aufler dafl der freie Arheiter
und das Kreditwesen fehlten®. Auch Herr Mommsen in seiner ,Rémischen Ge-
schichte® begeht ein Quidproquo iiber das andre.

4 Verschiedne Gesetzgebungen setzen daher ein Maximum fiir den Arbeitskon-
trakt fest. Alle Gesetzbiicher bei Vélkern freier Arbeit regeln Kiindigungsbedingungen
des Kontrakts. In verschiednen Landern, namentlich in Mexiko (vor dem Amerika-
nischen Biirgerkrieg auch in den von Mexiko losgerissenen Territorien, und der Sache
nach bis zu Kusas Umwilzung®®! in den Donauprovinzen), ist die Sklaverei unter der
Form von Peonage versteckt. Durch Vorschiisse, die in Arbeit abzutragen und sich
von Generation zu Generation fortwilzen, wird nicht nur der einzelne Arbeiter, son-
dern seine Familie tatsichlich das Eigentum andrer Personen und ihrer Familien.
Judrez hatte die Peonage abgeschafft. Der sogenannte Kaiser Maximilian fiihrte sie
wieder ein durch ein Dekret, das im Reprisentantenhaus zu Washington treffend als
Dekret zur Wiedereinfiihrung der Sklaverei in Mexiko denunziert ward. , Von meinen
besondren kérperlichen und geistigen Geschicklichkeiten und Maglichkeiten der Titig-
keit kann ich ... einen in der Zeit beschrinkten Gebrauch an einen andren verduflern,
weil sie nach dieser Beschrinkung ein #uflerliches Verhiltnis zu meiner Totalitit und
Allgemeinheit erhalten. Durch die Versuflerung meiner ganzen durch die Arbeit kon~
kreten Zeit und der Totalitit meiner Produktion wiirde ich das Substantielle derselben,
meine allgemeine Titigkeit und Wirklichkeit, meine Persénlichkert zum Eigentum

eines andren machen.” (Hesgel, ,Philosophie des Rechis”, Berlin 1840, p.104, §67.)
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Die zweite wesentliche Bedingung, damit der Geldbesitzer die Arbeits-
kraft auf dem Markt als Ware vorfinde, ist die, daf3 thr Besitzer, statt Waren
verkaufen zu kénnen, worin sich seine Arbeit vergegenstindlicht hat, viel-
mehr seine Arbeitskraft selbst, die nur in seiner lebendigen Leiblichkeit
existiert, als Ware feilbieten muf.

Damit jemand von seiner Arbeitskraft unterschiedne Waren verkaufe,
muf} er natiirlich Produktionsmittel besitzen, z.B. Rohstoffe, Arbeits-
instrumente usw. Er kann keine Stiefel machen ohne Leder. Ex bedarf aufier-
dem Lebensmittel. Niemand, selbst kein Zukunftsmusikant, kann von Pro-
dukten der Zukunft zehren, also auch nicht von Gebrauchswerten, deren
Produktion noch unfertig, und wie am ersten Tage seiner Erscheinung auf
der Erdbithne, mufl der Mensch noch jeden Tag konsumieren, bevor und
wihrend er produziert. Werden die Produkte als Waren produziert, so
miissen sie verkauft werden, nachdem sie produziert sind, und kénnen die
Bediirfnisse des Produzenten erst nach dem Verkauf befriedigen. Zur Pro-
duktionszeit kommt die fiir den Verkauf nétige Zeit hinzu.

Zur Verwandlung von Geld in Kapital muf} der Geldbesitzer also den
freten Arbeiter auf dem Warenmarkt vorfinden, frei in dem Doppelsinn,
daB er als freie Person iiber seine Arbeiiskraft als seine Ware verfiigt, daf}
er andrerseits andre Waren nicht zu verkaufen hat, los und ledig, frei ist
von allen zur Verwirklichung seiner Arbeitskraft nstigen Sachen.

Die Frage, warum dieser freie Arbeiter ihm in der Zirkulationssphire
gegeniibertritt, interessiert den Geldbesitzer nicht, der den Arbeitsmarkt
als eine besondre Abteilung des Warenmarkts vorfindet. Und einstweilen
interessiert sie uns ebensowenig. Wir halten theoretisch an der Tatsache
fest, wie der Geldbesitzer praktisch. Eins jedoch ist klar. Die Natur produ-
ziert nicht auf der einen Seite Geld- cder Warenbesitzer und auf der andren
blofle Besitzer der eignen Arbeitskrifte. Dies Verhilinis ist kein natur-
geschichtliches und ebensowenig ein gesellschaftliches, das allen Ge-
schichtsperioden gemein wire. Es ist offenbar selbst das Resultat einer vor-
hergegangenen historischen Entwicklung, das Produkt vieler skonomischen
Umwilzungen, des Untergangs einer ganzen Reihe #lterer Formationen
der gesellschaftlichen Produktion.

Auch die skonomischen Kategorien, die wir frither betrachtet, tragen
thre geschichtliche Spur. Im Dasein des Produkts als Ware sind bestimmte
historische Bedingungen eingehiillt. Um Ware zu werden, darf das Pro-
dukt nicht als unmittelbares Subsistenzmittel fiir den Produzenten selbst
procuziert werden. Hitten wir weiter geforschit: Unter welchen Umstiinden
nehmen alle oder nimmt auch nur die Mehrzahl der Produkte die Form der
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Ware an, so hitie sich gefunden, dafl dies nur auf Grundlzge einer ganz
spezifischen, der kapitalistischen Preduktionsweise, geschieht. Eine solche
Untersuchung lag jedoch der Analyse der Ware fern. Warenproduktion
und Warenzirkulation kénnen stattfinden, obgleich die weit itherwiegende
Produktenmasse, unmitteibar auf den Selbstbedarf gerichtet, sich nicht
in Ware verwandelt, der gesellschaftliche Produktionsprozef alse noch
lange nicht in seiner ganzen Breite und Tiefe vom Tauschwert beherrscht
ist. Die Darstellung des Produkts als Ware bedingt eine so weit entwickelte
Teilung der Arbeit innerhalb der Gesellschaft, daf} die Scheidung zwischen
Cebrauchswert und Tanschwert, die im unmittelbaren Tauschhandel erst
beginnt, bereits vollzogen ist. Eine solche Entwicklungsstufe ist aber den ge-
schichtlich verschiedensten skonomischen Gesellschaftsformationen gemein.

Oder betrachten wir das Geld, so setzt es eine gewisse Hohe des Waren-
austausches voraus. Die besondren Geldformen, blofies Warendguivalent
oder Zirkulationsmittel oder Zahlungsmittel, Schatz und Weltgeld, deuten,
je nach dem verschiednen Umfang und dem relativen Vorwiegen einer
oder der andren Funktion, auf sehr verschiedne Stufen des gesellschaft-
lichen Produktionsprozesses. Dennoch geniigt erfahrungsmifig eine relativ
schwach entwickelte Warenzirkulation zur Bildung aller dieser Formen.
Anders mit dem Kapital. Seine historischen Existenzbedingungen sind
durchaus nicht da mit der Waren- und Geldzirkulation, Es entsteht nur,
wo der Resiizer von Produkiions- und Lebensmitteln den freien Arbeiter
als Verkiiufer seiner Arbeitskraft auf dem Markt vorfindet, und diese eine
historische Bedingung umschliefit eine Weltgeschichte. Das Kapital
kiindigt daher von vornherein eine Epoche des gesellschaftlichen Produk-
tionsprozesses an.*t

Diese eigentiimliche Ware, die Arbettskraft, ist nun niher zu betrachten.
CGleich allen andren Waren besitzt sie einen Wert.*2 Wie wird er hestimmt?

Der Wert der Arbeitskraft, gleich dem jeder andren Ware, 1st bestimmt
durch die zur Produktion, also auch Reproduktion, dieses spezifischen Arti-
kels notwendige Arbeitszeit, Soweit sie Wert, reprisentiert die Arbeits-

1 Was also die kapitalistische Epoche charakterisiert, ist, dall die Arheitskealt fiir
den Arbeiter selbst die Form ciner thm gehdrigen Ware, seine Arbeit daher die Form
der Lohnarkeit erhilt. Andrerseits verallgemeinert sich erst von diceem Augenblick
die Warenform der Arbeitsprodukte.

2 Der Wert eines Mannes ist wie der aller anderen Dinge gleich seinem Preis: das
will besagen, so viel, wie fiir den Gebrauch seiner Kraft gezahlt wird." (Th.Hobbes,
wLeviathan®, in , Works®, edit. Molesworth, Londen 1839-1844, v. 111, 5.76.)
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kraft selbst nur ein bestimmtes Quantum in ihr vergegenstindlichter gesell-
schaftlicher Durchschnittsarbeit. Die Arbeitskraft existiert nur als Anlage
des lebendigen Individuums. Ihre Produktion setzt also seine Existenz
voraus. Die Existenz des Individuums gegeben, besteht die Produktion
der Arbeitskraft in seiner eignen Reproduktion oder Erhaltung. Zu seiner
Erhaltung bedarf das lebendige Individuum einer gewissen Summe von
Lebensmitteln. Die zur Produktion der Arbeitskraft notwendige Arbeitszeit
Iost sich also auf in die zur Produktion dieser l.ebensmittel notwendige
Arbeitszeit, oder der Wert der Arbeitskraft ist der Wert der zur Erhaltung
ihres Besitzers notwendigen Lebensmittel. Die Arbeitskraft verwirklicht
sich jedoch nur durch thre AnBerung, betitigt sich nur in der Arbeit. Durch
thre Betitigung, die Arbeit, wird aber ein bestimmtes Quantum von mensch-
lichem Muskel, Nerv, Hirn usw. verausgabt, das wieder ersetzt werden
muB. Diese vermehrte Ausgabe bedingt eine vermehrte Einnahme.*® Wenn
der FEigentiimer der Arbeitskraft heute gearbeitet hat, muf} er denselben
ProzeB morgen unter denselben Bedingungen von Kraft und Gesundheit
wiederholen kénnen. Die Summe der Lebensmittel muf} also hinreichen,
das arbeitende Individuum als arbeitendes Individuum in seinem normalen
Lebenszustand zu erhalten. Die natiirlichen Bediirfnisse selbst, wie Nah-
rung, Kleidung, Heizung, Weohnung usw., sind verschieden je nach den
klimatischen und andren natiirlichen Eigentiimlichkeiten eines Landes.
Andrerseits ist der Umfang sog. notwendiger Bediirfnisse, wie die Art threr
Befriedigung, selbst ein historisches Produkt und hingt daher grofienteils
von der Kulturstufe eines Landes, unter andrem auch wesentlich davon
ab, unter welchen Bedingungen, und daher mit welchen Gewohnheiten
und Lebensanspriichen die Klasse der freien Arbeiter sich gebildet hat.4*
Tm Gegensatz zu den andren Waren enthilt also die Wertbestimmung der
Arbeitskraft ein historisches und moralisches Element. Fiir ein bestimmtes
Land, zu einer bestimmten Periode jedoch, ist der Durchschnitts-Umkreis
der notwendigen Lebensmittel gegeben.

Der Eigentiimer der Arbeitskraft ist sterblich. Soll also seine Erschei-
nung auf dem Markt eine kontinuierliche sein, wie die kontinuierliche
Verwandlung von Geld in Kapital voraussetzt, so mufl der Verkiufer der
Arbeitskraft sich verewigen, ,wie jedes lebendige Individuum sich verewigt,

4 Der altromische villicus, als Wirtschafter an der Spitze der Ackerbausklaven,
empfing daher, ,weil er leichtere Arbeit hat als die Knechte, knapperes Maf] als diese®.

(Th.Mommsen, ,Rém. Geschichte®, 1856, p.810.)
4Vgl. ,Over-Population and its Remedy"”, London 1846, von W.Th. Thornton.
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durch Fortpflanzung“*®. Die durch Abnutzung und Tod dem Markt ent-
zogenen Arbeitskrifte miissen zum allermindesten durch eine gleiche Zahl
neuer Arbeitskrafte bestindig ersetzt werden. Die Summe der zur Produk-
tion der Arbeitskraft notwendigen Lebensmittel schliefit also die Lebens-
mittel der Ersatzménner ein, d. h. der Kinder der Arbeiter, so daf} sich diese
Race eigentiimlicher Warenbesiizer auf dem Warenmarkte verewigt. 4

Um die allgemein menschliche Natur so zu modifizieren, daf} sie Ge-~
schick und Fertigkeit in einem bestimmten Arbeitszweig erlangt, ent-
wickelte und spezifische Arbeitskraft wird, bedarf es einer bestimmten
Bildung oder Erziehung, welche ihrerseits eine groflere oder geringere
Summe von Warendquivalenten kostet. Je nach dem mehr oder mindey ver-
mittelten Charakter der Arbeitskrafi sind thre Bildungskosten verschieden.
Diese Erlernungskosten, verschwindend klein fiir die gewshnliche Arbeits-
kraft, gehnalsoeininden UmkreisderzuihrerProdukiion verausgabten Werte.

Der Wert der Arbeitskraft 16st sich auf in den Wert einer bestimm-
ten Summe von Lebensmitteln. Er wechselt daher auch mit dem Wert
dieser Lebensmittel, d.h. der Gréfle der zu ihrer Produktion erheischten
Arbeitszeit.

Ein Teil der Lebensmittel, z. B. Nahrungsmittel, Heizungsmittel usw.,
werden tiglich neu verzehrt und miissen téglich neu ersetzt werden. Andre
Lebensmittel, wie Kleider, Mobel usw., verbrauchen sich in lingeren Zeit-
riumen und sind daher nur in lingeren Zeitrdumen zu ersetzen. Waren
einer Art miisser tiglich, andre wochentlich, vierteljahrlich usf. gekauft
oder gezahlt werden. Wie sich die Summe dieser Ausgaben aber immer
wihrend eines Jahres z. B. verteilen moge, sie muf} gedeckt sein durch die
Durchschnittseinnahme tagein, tagaus. Wire die Masse der tiglich zur
Produktion der Arbeitskraft erheischten Waren = A, die der wichentlich
erheischten = B, die der vierteljihrlich erheischien = C usw., so wire der
365A+ 52B + 4C + usw.

365
in dieser fiir den Durchschnitistag notigen Warenmasse steckten 6 Stunden
gesellschaftlicher Arbeit, so vergegenstindlicht sich in der Arbeitskraft

tigliche Durchschnitt dieser Waren =

. Gesetzt,

4 Petty.

4 ,Thr" (der Arbeit) ,natiirlicher Preis ... besteht in einer solchen Menge von
Subsistenzmitteln und Dingen der Bequemlichkeit, wie sie entsprechend dem Kiimaund
den Gewohnheiten eines Landes notwendig sind, um den Arbeiter zu erhalten und es
thm zu erméglichen, eine Familie aufzuzichen, die auf dem Markt ein unvermindertes
Angebot von Arbeit zu sichern vermag.” (R. Torrens, ,An Essay on the external Corn

Trade®, London 1815, p.62.) Das Wort Arbeit steht hier falschlich fiir Arbeitskraft.
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tiglich ein halber Tag gesellschaftlicher Durchschnittsarbeit, oder ein
halber Arbeitstag ist zur taglichen Produktion der Arbeitskraft erheischt.
Dies zu ihrer tiglichen Produktion erheischte Arbeitsquantum bildet den
Tageswert der Arbeitskraft oder den Wert der tiglich reproduzierten Ar-
beitskraft. Wenn sich ein halber Tag gesellschaftlicher Durchschmittsarbeit
ebenfalls in einer Goldmasse von 3 sh. oder einem Taler darstellt, so ist ein
Taler der dem Tageswert der Arbeitskraft entsprechende Preis. Bietet der
Besitzer der Arbeitskraft sie feil fiir einen Taler tiglich, so ist thr Ver«
kaufspreis gleich threm Wert und, nach unsrer Voraussetzung, zahlt der
auf Verwandlung seiner Taler in Kapital erpichte Geldbesitzer diesen
Wert.

Die letzte Grenze oder Minimalgrenze des Werts der Arbeitskraft wird
gebildet durch den Wert einer Warenmasse, ohne deren tigliche Zufuhr
der Triger der Arbeitskraft, der Mensch, seinen Lebensprozel nicht er-
neuern kann, also durch den Wert der physisch unentbehrlichen Lebens-
mittel. Sinkt der Preis der Arbeitskraft auf dieses Minimum, so sinkt er
unter thren Wert, denn sie kann sich so nur in verkiimmerter Form erhalten
und entwickeln. Der Wert jeder Ware ist aber bestimmt durch die Arbeits-
zeit, erfordert, um sie in normaler Giite zu liefern.

Es ist eine auflerordentlich wohlfeile Sentimentalitit, diese aus der
Natur der Sache fliefende Wertbestimmung der Arbeitskraft grob zu finden
und etwa mit Rosst zu jammern:

»Das Arbeitsvermdgen (puissance de travail) begreifen, wihrend man ven den
Subsistenzmitteln der Arbeit wihrend des Produktionsprozesses abstrahiert, heifit ein
Hirngespinst (étre de raison) begreifen. Wer Arbeit sagt, wer Arbeitsvermégen sagt,
sagt zugleich Arbeiter und Subsistenzmittel, Arbeiter und Arbeitslohn.” 47

Wer Arbeitsvermogen sagt, sagt nicht Arbeit, so wenig als wer Ver~
dauungsvermégen sagt, Verdauen sagt. Zum letztren Prozef} ist bekanntlich
mehr als ein guter Magen erfordert. Wer Arbeitsvermogen sagt, abstrahiert
nicht von den zu seiner Subsistenz notwendigen Lebensmitteln. Thr Wert
1st vielmehr ausgedriickt in seinem Wert. Wird es nicht verkauft, so niitzt
es dem Arbeiter nichts, so empfndet er es vielmehr als eine grausame
Naturnotwendigkeit, daf} sein Arbeitsvermégen ein bestimmtes Quantum
Subsistenzmittel zu seiner Produktion erheischt hat und stets wieder von
neuem zu seiner Reproduktion erheischt. Er entdeckt dann mit Sismondi:
»Das Arbeitsvermbgen ... ist nichts, wenn es nicht verkauft wird“ %,

47 Rossi, ,Cours d’Econ. Polit.”, Bruxelles 1843, p.370, 371.
48 Sismondi, ,Nouv. Princ. ete.”, t.1, p. 113.
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Die eigentiimliche Natur dieser spezifischen Ware, der Arbeitskraft,
bringt es mit sich, daf mit der AbschlieBung des Kontrakts zwischen Kaufer
und Verkiaufer thr Gebrauchswert noch nicht wirklich in die Hand des Kiu-
fers iibergegangen ist. Thr Wert, gleich dem jeder andren Ware, war be-
stimmt, bevor sie in die Zirkulation trat, denn ein bestimmtes Quantum ge-
sellschaftlicher Arheit ward zur Produktion der Arbeitskraft verausgabt, aber
thr Gebrauchswert besteht erst in der nachtriglichen Kraftaufierung. Die
VeriuBerung der Kraft und ihre wirkliche Auflerung, d.h. ihr Dasein als
Gebrauchswert, fallen daher der Zeit nach auseinander. Bei solchen Waren
aber®, wo die formelle VersuBerung des Gebrauchswerts durch den Ver-
kauf und seine wirkliche Uberlassung an den Kiufer der Zeit nach ausein-
anderfallen, funktioniert das Geld des Kiufers meist als Zahlungsmiitel.
In allen Lindern kapitalistischer Produktionsweise wird die Arbeitskraft
erst gezahlt, nachdem sie bereits wihrend des im Kautkontrakt festgesetzten
Termins funktioniert hat, z. B. am Ende jeder Woche. Uberall schieBit daher
der Arbeiter dem Kapitalisten den Gebrauchswert der Arbeitskraft vor;
er 1aBt sie vom Kiufer konsumieren, bevor er ihren Preis bezahlt erhilt,
iiberall kreditiert daher der Arbeiter dem Kapitalisten. Daf} dies Kreditieren
Lein leerer Wahn ist, zeigt nicht nur der gelegentliche Verlust des kreditier-
ten Lohns beim Bankrott des Kapitalisten®, sondern auch eine Rethe mehr

nachhaltizer Wirkungen® Indes findert es an der Natur des Warenaus-

tausches selbst nichts, ob das Geld als Kaufmittel oder als Zahlungsmittel

funktioniert. Der Preis der Avbeitskraft ist kontralktlich festgesetzt, obgleich
er erst himez her realisiert wird, wie der Mietpreis eines Hauses. Die
Arbeitskraft ist verkauft, obgleich sie erst hinterher bezahit wird. Fiir die
yeine Aﬂ_f ssung des Verhilinisses ist es jedoch nittzlich, einstweilen vor-
auszuseizen, daﬁ der Besitzer der Arbeitskraft mit threm Verkauf jedesmal
auch sogleich den kontrakilich stipulierten Preis erhilt.

49 Alle Arbeit wird bezahlt, nachdem sie beendﬁt ist.” {,An Inquiry into those
Principles, respecting the Nature of Demand etc.”, p. 104.) , Der kaufminnische Kredit
mufie in dem Mement anfangen in dem der Arbeiter, der erste Schopfer der Produk-
tion, auf Grund seiner Ltsparmsse in der Lage war, auf den Lohn seiner Arbeit his
zum Ende von ein bis zwei Wochen, cines Monats, cines Vierteljahres usw. zu warten.”
(Ch.Ganilh, ,Des Systémes d’Econ. Polit.”, 2éme édit., Paris 1821, .11, p. 150.)

5 Der Arbeiter leiht seinen Fleif}“, aber, setzt Storch schlau hinzu: er ,riskiert
nichis®, auler ,seinen Lohn zu verlieren ... der Arbeiter iitbertrigt nichts Materielles”.
(Storch, »Cours d'Eeon. Polit.”, Pétersbourg 1815, 1.11, p.36, 37.)

* Ein Beispiel. In London existieren zwelerlel Sorten von Béckern, die ', full
priced”, die das Brot zo seinem vollen Werte verkaufen, und die ,undersellers”, die es
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Wir kennen nun die Art und Weise der Bestimmung des Werts, welcher
dem Besitzer dieser eigentiimlichen Ware, der Arbeitskraft, vom Geld-
besitzer gezahlt wird. Der Gebrauchswert, den letztrer seinerseits im Aus-
tausch erhilt, zeigt sich erst im wirklicken Verbrauch, im Konsumtions-
prozeB der Arbeitskraft. Alle zu diesem Prozefl ndtigen Dinge, wie Roh-
material usw., kauft der Geldbesitzer auf dem Warenmarkt und zahlt sie
zum vollen Preis. Der Konsumtionsproze3 der Arbeitskraft ist zugleich
der Produktionsproze von Ware und von Mehrwert. Die Konsumtion der
Arbeitskraft, gleich der Konsumtion jeder .andren Ware, vollzieht sich
auflerhalb des Markts oder der Zirkulationssphire. Diese geriuschvolle,
auf der Oberfliche hausende und aller Augen zugingliche Sphire verlassen
wir daher, zusammen mit Geldbesitzer und Arbeitskraftbesitzer, um beiden
nachzufolgen in die verborgne Stiite der Produktion, an deren Schwelle zu
lesen steht: No admittance except on business.®* Hier wird sich zeigen,
nicht nur wie das Kapital produziert, sondern auch wie man es selbst pro-
duziert, das Kapital, Das Geheimnis der Plusmacherel muf} sich endhch
enthiillen. ,

Die Sphire der Zirkulation oder des Warenaustausches, innerhalb deren
Schranken Kauf und Verkauf der Arbeitskraft sich bewegt, war in der Tat
ein wahres Eden der angebornen Menschenrechte. Was allein hier herrscht,
ist Fretheit, Gleichheit, Eigentum und Bentham. Freiheit! Denn Kiufer

unter diesem Werte verkaufen. Letztere Klasse bildet wiber 3/, der Gesamtzakl der
Bicker (p.XXXII im ,Report” des Regierungskommissirs H.S. Tremenheere iiber
die ,Grievances complained of by the journeymen bakers etc.”, London 1862). Diese
undersellers verkaufen, fast ausnahmslos, Brot, das verfalscht ist durch Beimischung
von Alaun, Seife, Perlasche, Kalk, Derbyshire-Steinmehl und #halichen angenehmen,
nahrhaften und gesunden Ingredienzien. (Sieh das oben ztierte Blaubuch, ebenso den
Bericht des ,,Committee of 1855 on the Adulteration of Bread” und Dr.Hassalls,
»Adulterations Detected”, 2nd. edit., London 1861.) Sir John Gordon erklérte vor dem
Kormitee von 1855, daB ,infolge dieser Filschungen der Arme, der von zwei Pfund Brot
taglich lebt, jetzt nicht den vierten Teil des Nahrungsstoffes wirklich erhilt, abgesehn
von den schidlichen Wirkungen auf seine Gesundheit“. Als Grund, warum ,ein sehr
grofler Teil der Arbeiterklasse”, obgleich wohl unterrichtet itber die Filschungen, den-
noch Alaun, Steinmehl etc. mit in den Kauf nimmt, filhrt Tremenheere (1. c. p.XLVIII)
an, dafB es fiir sie »ein Ding der Notwendigkeit ist, von threm Bicker oder dem chand-
ler’s shop'* das Brot zu nehmen, wie man es ihnen zu geben beliebt“, Da sie erst Ende
der Asbeitswoche bezahlt werden, kdnnen sie auch ,das wihrend der Woche von ihren
Familien verzehrie Brot erst Ende der Woche zahlen“; und, fiigt Tremenheere mit

1* Kramladen ~ 2* Eintritt nur in Geschiftsangelegenheiten.
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und Verkdufer einer Ware, z.B. der Arbeitskraft, sind nur durch ihren
freien Willen bestimmt. Sie kontrahieren als freie, rechtlich ebenbiirtige
Personen. Der Kontrakt ist das Endresultat, worin sich ihre Willen einen
gemeinsamen Rechtsausdruck geben. Gleickheit! Denn sie beziehen sich
nur als Warenbesitzer aufeinander und tauschen Aquivalent fiir Aquivalent.
Eigentum! Denn jeder verfiigt nur itber das Seine. Bentham! Denn jedem
von den beiden ist es nur um sich zu tun. Die einzige Macht, die sie zu-
sammen und in ein Verhélinis bringt, ist die ihres Eigennutzes, ihres Sonder-
vorteils, ihrer Privatinteressen. Und eben weil so jeder nur fiir sich und
keiner fiir den andren kehrt, vollbringen zalle, infolge einer pristabilierten
Harmonie der Dinge oder unter den Auspizien einer allpfiffigen Vor-
sehung, nur das Werk ihres wechselseitigen Vorteils, des Gemeinnutzens,
des Gesamtinteresses.

Beim Scheiden von dieser Sphire der einfachen Zirkulation oder des
Warenaustausches, woraus der Freihindler vulgaris Anschauungen, Be-

Anfithrung der Zeugenaussagen hinzu: ,Es ist notorisch, dafl mit solchen Mixturen be~
reitetes Brot expref fiir diese Art Kunden gemacht wird.” (,, It is notorious that bread
composed of those mixtures, is made expressly for sale in this manner.”) . In vielen
englischen Agrikulturdistrikten® (aber noch mehr in schottischen) ,,wird der Arbeits-
lohn vierzehntiigig und selbst monatlich gezahlt. Mit diesen langen Zahlungsfristen
muB der Agrikulturarbeiter seine Waren auf Kredit kaufen ... Er hat hohere Preise zu
zahlen und ist tatsichlich an die Boutique gebunden, die ihm pumpt. So kostet thm
z.B. zu Horningsham in Wilts, wo die Léhnung monatlich, dasselbe Mehl 2 sh. 4 d.
per stone, das er sonstwo mit 1 sh. 10 d. zahlt.” (,Sixth Report” on ,Public Health“ by
» Lhe Medical Officer of the Privy Council ete.”, 1864, p.264.) .Die Kattun-Hand-
drucker von Paisley und Kilmarnock” (Westschottland) ,erzwangen 1853 durch einen
strike'* die Herabsetzung des Zahlungstermins von einem Monat auf 14 Tage.”
(-Reports of the Inspectors of Factories for 31st Oct. 1853%, p.34.) Als eine weitere
artige Entwicklung des Kredits, den der Arbeiter dem Kapitalisten gibt, kann man die
Methode vieler englischer Kohlenbergwerksbesitzer betrachten, wonach der Arbeiter
erst Ende des Monats bezahlt wird und in der Zwischenzeit Vorschiisse vom Kapi-
talisten erhilt, oft in Waren, die er iiber ihren Marktpreis zahlen muf} (Trucksystem).
+Es ist eine iibliche Praxis der Kohlenherren, einmal im Monat auszuzahlen und ihren
Arbeitern am Ende jeder dazwischenliegenden Woche VorschuB zu geben. Dieser
Vorschul wird im Laden gegeben” (nimlich dem tommy-shop oder dem Meister
selbst gehdrigen Kramladen). ,Die Manner nehmen ihn auf der einen Seite des Ladens
in Empfang und geben ihn auf der anderen wieder aus.” (,,Children’s Employment

Commission, I11.Report*, Lond. 1864, p.38, n.192.)

i* Streik
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griffe und Mafistab fiir sein Urteil iiber die Gesellschaft des Kapitals und
der Lohnarbeit entlehnt, verwandelt sich, so scheint es, schon in etwas die
Physiognomie unsrer dramatis personae. Der echemalige Geldbesitzer
schreitet voran als Kapitalist, der Arbeitskraftbesitzer folgt ithm nach als
sein Arbeiter; der eine bedeutungsvoll schmunzelnd und geschiftseifrig,
der andre scheu, widerstrebsam, wie jemand, der seine eigne Haut zu
Markt getragen und nun nichts andres zu erwarten hat als die -~ Gerberei.
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Das Arbeitsethos der klassischen Arbeiterbewegung war von deren Anfidngen bis zu deren
Hinscheiden ein Ethos des Produzierens und der Dienstbarmachung der Natur. Als Pars pro Toto hier
nur zwei literarische Beispiele: Das aus der Feder Ferdinand Freiligrath, eines Mitglieds des Bundes
der Kommunisten und Redakteur der von Marx 1848 herausgegebenen "Neuen Rheinischen
Zeitung" stammende Gedicht ,,Ehre der Arbeit ' und die viele Jahrzehnte spéter, 1929 entstandene
Ode von Johannes R. Becher "Der an den Schlaf der Welt riihrt -Lenin".* Da wie dort setzt sich die
glorifizierte Arbeit ausschlieBlich aus Produktionsarbeit und ihrer kleinen Schwester der
Transportarbeit zusammen. Der spatere Text unterscheidet sich vom fritheren lediglich insofern, als
die Arbeit in der Zwischenzeit eine technische Hochriistung erfahren hat. An die Stelle der von
Menschen oder Tieren gezogenen Kéhne ist der Schienenverkehr getreten und die Bewaffnung der
Arbeiters im Kampf mit der Natur hat sich vom Hammer zum riesigen Maschinenpark
fortentwickelt, womit sich die naturverdndernde Kraft der Produktionsarbeit vervielfachte. Und auch
bei den theoretischen Stichwortgebern der Arbeiterbewegung bedeutet Arbeit im Kern

1 Wer den wucht'gen Hammer schwingt,
wer im Felde méht die Aehren,
wer ins Mark der Erde dringt,
Weib und Kinder zu erndhren,
wer stroman den Nachen zieht,
wer bei Woll und Werg und Flachse
hinterm Webestuhl sich miiht,
dass sein blonder Junge wachse:
Jedem Ehre, jedem Preis!
Ehre jeder Hand voll Schwielen!
Ehre jedem Tropfen Schweiss,
der in Hiitten fallt und Miihlen!
Ehre jeder nassen Stirn
hinterm Pfluge! — doch auch dessen,
der mit Schédel und mit Hirn
hungernd pfliigt, sei nicht vergessen!
Die Arbeiten, die Freiligrath abfeiert sind
2 Errihrte an den Schlaf der Welt
Mit Worten, die Blitze waren.
Sie kamen auf Schienen und Fliissen daher
Durch alle Lander gefahren
Er rithrte an den Schlaf der Welt
Mit Worten, die wurden Brot,
Und Lenins Worte wurden Armeen
Gegen die Hungersnot.

Er rithrte an den Schlaf der Welt
Mit Worten, die wurden Maschinen,
Waurden Traktoren, wurden Héuser,
Bohrtiirme und Minen —

Wurden Elektrizitit,
Hidmmern in den Betrieben,
Stehen, unausléschbare Schrift,
In allen Herzen geschrieben.
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Produktionsarbeit. Als Friedrich Engels den ,,Anteil der Arbeit an der Menschwerdung des Affen*
beschwor, ging es ausschlieBlich um die Umgestaltung von Naturstoff, also die Fabrikation von
Werkzeugen und deren Anwendung zur Giitererzeugung.

In einer Hinsicht wich die Vorstellungswelt der Arbeiterbewegung von der des {ibrigen
arbeitsreligiosen Lagers ab. Ihre Vordenker vertraten die Auffassung, alle Formen von Kapital -
auch das industrielle - stiinden in einem prinzipiellen Gegensatz zur Arbeit’. Gestiitzt auf die Marx
"sche Mehrwerttheorie wurde der Arbeiterklasse eine Monopolstellung als Schopferin allen
Reichtums zugesprochen. Die {ibrigen Elemente des Arbeitskults a la Arbeiterbewegung sind
allesamt aus dem Fundus des biirgerlichen Denkens tibernommen. Die Verengung von Arbeit auf
Produktion und Naturbewiltigung kennzeichnet bereits die klassischen Okonomie, insbesondere
Adam Smiths wealth of Nations. Aufgeweicht, geistert sie bis heute durch die Arbeitsdefinitionen
der VWL, man denke nur daran, dass die Arbeit nach wie vor als einer der Produktionsfaktoren
figuriert. Und auch Engels Vorstellung, derzufolge die Entwicklung der menschlichen Spezies, im
Kern die des Werkzeuge schwingende Homo Faber sei, ist unschwer als Remake zu erkennen. Die
Vordenker der Aufklarung und der Durchkapitalisierung der Welt hatten das schon lange vorher
propagiert und Benjamin Franklin hatte schon im 18. Jahrhundert dieses Menschenbild auf die
klassische Formel gebracht, als er den Menschen als ,,tool-making animal* bezeichnete.

Die Gleichsetzung von Arbeit und Produktion war schon immer eine ideologische Figur und
keineswegs ein getreues Abbild der gesellschaftlichen Wirklichkeit. Die kapitalistische
Tatigkeitsform der Arbeit beschrénkte sich zu keinem Zeitpunkt ihrer Geschichte auf die Erzeugung
von Giitermarktwaren. Seit jeher umfasste die gesellschaftlichen Gesamtarbeit auch Verrichtungen,
deren Inhalt mit Naturumformung nichts gemein haben, und ausschlieBlich auf die
Aufrechterhaltung der gesellschaftlichen Form gerichtet ist. Dazu zihlen zum einen die mit der
Verwaltung von Geldstromen verbundenen Arbeiten, wie sie in Banken oder in der
Lohnbuchhaltung anfallen. In diese Rubrik fallen aber auch alle mit der Abwicklung von
Rechtsbeziehungen verbundenen Arbeiten, etwa im Justiz- und Verwaltungswesen.* Mit der
Entwicklung der kapitalistische Gesellschaft ist der Anteil derlei Beschéftigungen an der
Gesamtarbeit immer weiter gestiegen. Heute stellen die mittelbar oder unmittelbar mit
Giiterproduktion Beschiftigten unter den Erwerbstétigen ldngst eine Minoritit dar. Trotzdem ist es
nach wie vor gang und gébe in den gingigen Arbeitsdefintionen die Begriffe Arbeit und Produktion
ineinander verschwimmen zu lassen und Arbeit letztlich auf den Umgang mit Naturstoff zu reimen.
Ein Grund dafiir diirfte darin zu suchen sein, dass die Gleichsetzung von Arbeit mit der Produktion
von Giitern diese als unhintergehbar erscheinen ldsst. Bekanntlich lebt der Mensch in keiner
Gesellschaft und zu keiner Zeit allein von Luft und Liebe. Unabhingig wie sie ihren sozialen
Zusammenhang ausgestalten, miissen die Menschen die Dinge, die sie zur Befriedigung ihrer
diversen Bediirfnisse bendtigen, der Natur abgewinnen. Wer Arbeit als ein anderes Wort fiir die
Erzeugung von Giitern behandelt, hat aus dieser eine alle Gesellschaftsformation iibergreifende
Konstante gemacht.Wenn Arbeit und die Auseinandersetzung mit der Natur Synome sind, dann
gingen schon unsere Altvorderen zur Arbeit, wenn sie dem Mammut nachstellten oder Friichte
sammelten und auch unsere Nachfahren konnen der Notwendigkeit zu arbeiten nicht entkommen -
von der Dystopie einer vollautomatisierten Gesellschaft abgesehen.

3. Die produktivistische Beziehung zur Natur

3 Die liberale Variante der Arbeitsreligion legitimiert in Anlehnung an Locke jede Form des Eigentums als
Arbeitsfrucht. Der "Antikapitalismus" von rechts und verlegte die Trennlinie zwischen der Welt der Arbeit und der
Welt der Nicht-Arbeit ins Kapital. Er schlug das "schaffende" industrielle Kapital dem Lager der Arbeit zu, wahrend
das "raffende Kapital" .

4 Selbstverstandlich wirkt die Herrschaft von Geld und Recht auf den Umgang mit der Natur zuriick. Das macht sie
aber nicht zu einem Teil des Naturverhéltnisses. Wer mit Geld und Paragraphen hantiert; hantiert mit
gesellschaftlichen Beziehungen und nicht mit Natur. Viren, Pflanzen, Tieren, oder Okosystems reagieren nun einmal
weder auf Rechtsvorschriften noch auf monetére Anreize.



Die Gewohnheit Arbeit mit Produktion hat aber noch tiefere Griinde als die Mystifizierung der
Arbeit zu einer tiberhistorischen Grofe. Dass die Arbeitsreligion seit ihren Anfangen in erster Linie
das Hohelied der Produktion singt, spiegelt auch die besondere Bedeutung wider, die dieser fiir das
Funktionieren der kapitalistischen Gesellschaft zukommt. Zwar muss jede Gesellschaft Giiter
herstellen, damit ihre Mitglieder, bekommen kdnnen, was sie zum Leben brauchen, in der
kapitalistischen Gesellschaft mutiert das Produzieren aber zum Selbstzweck und das macht sie zur
einzigen dem Produktivismus verfallene Gesellschaft in der Geschichte. Als ,,personifiziertes
Kapital* agiert der industrielle Kapitalist als ,,Fanatiker der Verwertung des Werts* und zwingt ,,die
Menschheit zur Produktion um der Produktion willen.” (MEW 23, S.618) Eine auf
Warenproduktion beruhende Gesellschaft kann nur existieren, solange es ihr gelingt, den
Giiterausstol3 permanent zu steigern. Indem die Arbeitsreligion das Produzieren zu dem erhebt, was
den Menschen zu Menschen ,macht deutet sie die Unterwerfung unter den produktivistischen
Zwang zum Inbegriff menschlicher Selbstverwirklichung um und verleiht ihr hochste Weihen.
Diese produktivistische Ausrichtung der warenproduzierenden Gesellschaft ist untrennbar mir
einem fiir diese spezfischen Verhéltnis zur Natur verbunden. Die Natur wird nicht behandelt als das,
was sie ist ein lebendiger Reproduktionszusammenhang, in den sich auch der Mensch einfligen
muss, sondern als eine Ansammlung von Ressourcen, liber die die Produzenten nach Belieben
verfiigen kénnen. Der blaue Planet und das Leben, das er beherbergt bildet ein grof3e aber begrenzte
Einheit, in der kapitalistischen Logik existieren aber nur isolierbare Einzelressourcen, und relevant
ist allein deren aktuelle Verfiigbarkeit fiir die Kapitaakkumulation, nicht deren
Regenerationsfahigkeit und wie es um die Naturgrundlage kiinftiger Generationen bestellt ist.

Der blaue Planet und das Leben, das er beherbergt, wird nicht als das behandelt, was er ist, ein
groBBer aber doch begrenztere Reproduktionszusammenhang, in den sich auch der Menschen
einfiigen muss, sondern als scheinbar unbegrenzte Ansammlung von Ressourcen, iiber die die
Produzenten nach Belieben verfiigen konnen. Wenn man mit Marx ,,die Natur* als den
,unorganischen Leib des Menschen (MEW 40 S.516) fasst, dann konnte man von einer
beziehungslosen Beziehung zu diesem sprechen. Zum blofen Objekt degradiert, hat die Natur vom
warengesellschaftlichen Standpunkt aus nur zwei Daseinszwecke. Sie liefert die Rohmaterialien zur
Herstellung moglichst vieler Waren und sie dient als Senke fiir die bei der Produktion und
Konsumtion von Waren anfallenden Abfallprodukte. °

4.

Kapitalismus heif3t stets Produktivismus. Allerdings 16ste sich die produktivistische Ideologie
im Laufe ihrer Entwicklung sukzessive von der Lobpreistung des Homo Faber ab. Das Pathos, mit
dem der mit Werkzeugen und Maschinen bewaffnetete, die Natur sich Untertan machende
Arbeitsmann einst gefeirt wurde, wirkt inzwischen befremdlich. Nirgendwo mehr wird
,Produktionsschlachten schlagende ,,Armeen der Arbeit* applaudiert, wie es einst in den
realsozialistischen Lindern gang und gébe war. Keine politische Stromung fasst heute noch das
Volk, das sie zu vertreten beansprucht, als Gemeinschaft der ,,Arbeiter der Stirn und Faust“. Die
Arbeitsreligion treibt nach wie vor bunte Bliiten. Christian Lindner will gerade ,,Lust auf
Uberstunden® machen. Ein ehemaliger Minister wetterte angesichts des letzten groBen Borsencrahs
gegen die ,,virtuelle Leichtigkeit des Geldspiels™ und setzte diesem ,,die ehrliche Arbeit™ entgegen,
Im seinem 2011 erschienen gleichnamigen Buch erklirte Norbert Bliim deren ,,existenzielle
Schwere* sei ein ,,anthropologisches Grundbediirfnis®. Um deren existentieller Schwere teilhaftig
zu werden, muss sich in Bliims Verstdndnis niemand mehr vom Biirostuhl erheben. Wihrend der
Aufstiegsphase der Warengesellschaft schmiickten bekanntlich noch zahlreiche Staaten ihre
Nationalflaggen mit Handwerkszeug aus dem Geriteschuppen des Homo Faber. In Europa ist von

5 Vielleicht in em Absatz eine FN mit einem Querverweis auf Julians Text zum Naturverhiltnis.
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dieser Tradition nur die Ausstattung des Bundesadlers im Osterreichischen Staatswappen {ibrig
geblieben. Der hilt noch immer die Utensilien in Krallen, mit denen er in den sozialdemokratisch
dominierten Anfangstage der ersten Republik ausgestattet worden war: Hammer und Sichel.

Durchsetzungsideologien verblassen in der Regel mit der Erfiillung ihrer historischen Mission.
Der Kult des Homo faber verlor in dem Mal3e seine Strahlkraft, wie die Eigentlimlichkeiten der
kapitalistischen Tatigkeitsform, der er einst hohere Weihen verlieh, den Menschen in Fleisch und
Blut tibergegangen waren und sich iiber die Produktionsarbeit hinaus verallgemeinert hatten. Das
betrifft vor allem zwei zentrale Charakteristika der Arbeit. Der Werkzeuge schwingende und
Maschinen schaffende und einsetzende Homo Faber macht sich zum Herrn {iber die Natur diese
zum nach Belieben benutzbaren Arbeitsgegenstand. Mit dem Siegeszug der Arbeit ist diese
dichotomische Ordnung von Arbeitssubjekt als aktivem Pol einerseits und passiv gedachten
Arbeitsgegenstand andererseits omniprisent geworden. Selbst wo Arbeit die Interaktion zwischen
Menschen zum zentralen Inhalt hat, wie z.B in Schulen und Arztpraxen, wird ihr diese
dichotomische Ordnung von Arbeitsgegenstand und Arbeitssubjekt iibergestiilpt, derzufolge die
einen tun miissen, wihrend den anderen getan wird.

Der Mensch ist nicht nur ein an Bediirfnissen, sondern auch ein an Kenntnissen und Fertigkeiten
reiches Wesen. Er ist kann durch sein kollektives Handeln die Welt, in der er lebt, tiefgreifend
umgestalten. Dieses Potential hat sich mit dem Ubergang zur modernen Warengesellschaft und
deren Entfaltung zum einen potenziert und zum anderen in einer erschreckenden Weise realisiert.
Aus Gehorsam gegentiiber den warengesellschaftlichen Diktaten ist die Menschheit drauf und dran,
den Planeten, auf den sie lebt, unbewohnbar zu machen. Das Ausmall menschlichen Einflusses
konnte nur deshalb explodieren, weil das Ausmal3 menschlicher Kooperation exponentiell
gewachsen ist. Einst wirkten kleine soziale Einheiten gestiitzt auf Erfahrungswissen und
entsprechend vergleichsweise bescheidenen Mitteln auf die Natur ein, heute sind global vernetzte
Produktionszusammenhinge am Werk, die liber hochgradig aggregiertes Wissen, iiber die
Produktivkraft Wissenschaft verfiigen. Welche immense Steigerung die Reichweite menschlichen
Handelns mit der modernen Warengesellschaft erfuhr, und dass es sich vor allem destruktiv
auswirkt, hat sich inzwischen herumgesprochen, wie der seit einigen Jahren in aller Munde
befindlich Neologismus ,,Anthropozin‘“® dokumentiert. Selbst erdgeschichtlich ist menschliches
Handeln in den letzten 200 Jahren immer mehr zum entscheidenden Faktor geworden und als
Ergebnis zeichnet sich die Verwandlung der Erde in eine Wiiste ab.

Das liegt letztlich an einem fundamentalen Baufehler der heutigen Gesellschaft. Wéhrend die
moderne Warengesellschaft den ,,general intellect” (Marx) auf bis dato ungeahnte Hohen
katapultiert, degradiert sie diesen gleichzeitig zu einem Mittel, das vor allem anderen dem
bornierten Zweck der Tauschwertmehrung zu dienen hat. Eine in vereinzelte Einzelne aufgeldsten
Gesellschaft, mobilisiert den general intellect immer nur fiir die Verfolgung privater Geldinteressen
statt sich in ithrem Tun und Lassen an den sinnlichen Bediirfnissen der Menschen zu orientieren und
am Wissen iiber die realen stofflichen Zusammenhinge. .

Die der Unterwerfung der gesamten Reichtumsproduktion unter die Logik des abstrakten
Reichtums, innewohnende Zerstorungskraft, zeitigt umso verheerendere Folgen, je weiter die
Entwicklung des general intellects voranschreitet. Das Problem selber ist aber &lter und entspringt
unmittelbar den Grundprinzipien der Vergesellschaftung iiber Arbeit und Warenproduktion. Die
Verwandlung menschlicher Fertigkeiten, Kenntnisse und Gestaltungsfahigkeit in Arbeitskraft ist
gleichbedeutend mit ihrer Privatisierung, mit der Verwandlung eines zugleich kollektiven wie
individuellen Vermodgens in das Besitztum eines Eigentiimers, der {iber dieses seinen immer rein
monetédren Sonderinteressen entsprechend ohne Riicksicht auf die Folgen fiir andere ,,verfiigen*
kann. Wer die produktivistische Zerstorungsspirale will, muss auf dieser grundsitzlichen Ebene mit
der Kritik der herrschenden Verhiltnisse ansetzen. Der Krieg gegen die Natur ldsst sich nicht
beenden, ohne mit der kapitalistischen Tatigkeitsform der Arbeit brechen und das wiederum

6 Den Begriff priagte 2002 der Nobelpreistrdger fiir Chemie, Paul Crutzen.



bedeutet zugleich, auch die Beziehung des Menschen zu seinen Fahigkeiten und Fertigkeiten auf
eine neue Basis zu stellen. Der junge Marx war auf der richtigen Spur, als er die Authebung des
Privateigentums und die Authebung der Arbeit zu zwei Seiten der gleichen Medaille erklirte.’
Verfolgt man diese Spur weiter, dann ist es nur folgerichtig auch die die Kategorie der Arbeitskraft
zu historisieren. So wenig Menschen schon immer arbeiteten, so wenig verfiigten sie schon immer
iber Arbeitskraft. In allen Gesellschaften ist dem Menschen die Fahigkeit eigen, seine Auflenwelt
zu gestalten, aber nur wo sie als in Konkurrenz zueinander stehende Interessensubjekte agieren, also
in der Warengesellschaft, werden diese wie ein duferliches Werkzeug behandelt, das Menschen
genauso gebrauchen wie sie einen Hammer gebrauchen und erst dieses Charakteristikum macht aus
menschlichen Potenzen Arbeitskraft.

5.

Der traditionelle Marxismus hat die Verwandlung der Arbeitskraft in eine Ware skandaliert — und
das selbstverstdndlich zu recht. Weil diese Stromung Arbeit und Arbeitskraft tiberhistorisch fasste,
entging thren Vertretern und Vertreterinnen indes, dass die Kommodifizierung der Arbeitskraft eine
logische Voraussetzung hat. Nur etwas, worauf sich Menschen wie auf einen ihnen &uf3erlichen
Gegenstand beziehen, kann auch verduBlert werden. Das kapitalistische Elend beginnt also nicht erst
mit der Verwandlung der Arbeitskraft in eine Ware, sondern mit der Verwandlung der menschlichen
Fertigkeiten in Arbeitskraft und damit in ein Instrument tiber das Einzelne wie iiber ein Besitztum
verfligen konnen und erste wenn die Eigentimlichkeiten der Arbeitskraft geklért sind, lassen sich
die Eigentiimlichkeiten verstehen, die die Arbeitskraft als Ware von anderen Waren unterscheidet.

Die Arbeitskraft wird zwar wie ein Werkzeug behandelt, anders als ein Hammer oder eine Kelle
kommt ihr aber kein von lebendigen Personen abtrennbares eigenstéindiges Dasein zu. Wie auch
schon Marx betonte, hat sie einen menschlichen Triger, an den sie stets gebunden bleibt *
Dementsprechend kann niemand Arbeitskraft anwenden, ohne gleichzeitig in eine Beziehung zu
deren lebendigen Triger zu treten, die erst mit dem Ende Nutzung der Arbeitskraft endet. Wer seine
eigene ,,Arbeitskraft anwendet, betreibt Selbstinstrumentalisierung.’ Wer fremde Arbeitskraft
einkauft und anwendet, macht diese zum Instrument.....

11.

7 Inder 1845 entstandenen Auseinandersetzung mit Friedrich List schrieb er: ,,Es ist eines der grofiten
MilBverstindnisse, von freier, menschlicher, gesellschaftlicher Arbeit, von Arbeit ohne Privateigentum zu sprechen.
Die ,Arbeit‘ ist ihrem Wesen nach die unfreie, unmenschliche, ungesellschaftliche, vom Privateigentum bedingte
und das Privateigentum schaffende Téatigkeit. Die Authebung des Privateigentums wird also erst zu einer
Wirklichkeit, wenn sie als Authebung der ,Arbeit* gefa3it wird“ In spéteren Jahren nahm Marx diese radikale Kritik
der Arbeit zuriick. Im Kapital wird nur noch die abstrakte Arbeit als eine nur im Kapitalismus existierende Kategorie
behandelt, wihrend die konkrete Arbeit als ,, eine von allen Gesellschaftsformen unabhingige Existenzbedingung
des Menschen, ewige Naturnotwendigkeit* (MEW 23, S.57) firmiert. Die Abkehr von einer radikalen Arbeitskritik
lasst sich aus den Zeitumstédnden unschwer erkléren. Marx wollte die Welt bekanntlich nicht nur interpretieren,
sondern verdndern und triumte davon, dass seine Theorie zur materiellen Gewalt wird und die Massen ergreift. Als
er am Kapital schrieb, kam als sozialer Bezugspunkt aber nur die sich damals allméhlich formierende klassische
Arbeiterbewegung infrage und die war nun einmal arbeitsreligids orientiert. Erst indem er seiner Kritik der
politischen Okonomie die Vorstellung implementierte, zumindest die konkrete Arbeit habe transhistorischen
Charakter, macht er diese fiir die arbeitsstolze Arbeiterbewegung anschlussfahig. Die Rehabilitierung der konkreten
Arbeit ging freilich auf Kosten der Stringenz der Darstellung und verstellt den kategoriale Zugang zu einer Kritik
der Arbeitsinhalte.

8 Diese Besonderheit entging natiirlich auch Marx nicht. So heif3it es im Kapital: "Unter Arbeitskraft oder
Arbeitsvermogen verstehen wir den Inbegriff der physischen und geistigen Fihigkeiten, die in der Leiblichkeit, der
lebendigen Personlichkeit eines Menschen existieren und die er in Bewegung setzt, sooft er Gebrauchswerte
irgendeiner Art produziert. MEW23 S.181

9 Vielleicht ein Verweis auf Descartes und Differenzierung von res cogitans und res extensa. Wir haben es hier ja
vermutlich mit "der materiellen Grundlage" der Descarteschen Philsophie zu tun. Oder fiihrt das zu weit?



Die Ludditen in England und artverwandte Stromungen auf dem Kontinent hatten sich Anfang
des 19. Jahrhunderts noch gegen die Industrialisierung, den Prozess ,,der VerfleiBigung*'’,
gestemmt und die Fabrikarbeit als ein niemandem zumutbares Ubel bekidmpft. Die klassische
Arbeiterbewegung war dagegen von jeder Art von Produktivismuskritik Lichtjahre entfernt. Die
Textzeile "die MiiBiggénger schiebt beiseite" hat sich nicht aus Versehen in die dritte Strophe der
Internationalen verirrt, sondern verweist darauf wie tief das produktivistische Credo in der
marxistisch inspirierten Arbeiterbewegung verankert war. Die Anhédnger der dritten Internationalen
stimmten wahre Oden auf das Fabriksystem an'', aber auch die Sozialdemokratie und die
Gewerkschaftsbewegung bekannte sich vorbehaltslos zum Produktivismus. Die klassische
Arbeiterbewegung bezog ihr Selbstbewusstsein gerade aus der Identifikation mit der Arbeit und
dem Stolz auf die eigene Arbeitsleistung. Sie begriindete ithre Forderung im Rahmen der
herrschenden Arbeitsreligion. Als Schopferin aller Werte, so das Plddoyer, gebiihren der
Arbeiterklasse auch die Friichte ihrer Anstrengungen.

Dementsprechend war ein zentrales Argument fiir eine
Arbeitszeitreduktion stets, dass es nur recht und billig sei, die
Arbeiterschaft an der permanent steigenden Produktivitét ihrer
Arbeit teilhaben zu lassen und einen Ausgleich fiir die
steigende Arbeitsbelastung zu schaffen. Die Position der
Arbeit als sozialer Lebensmittelpunkt stand jedenfalls nie zur
Disposition. Schon der Kampf fiir den Acht-Stunden Tag ist in
dieser Hinsicht aufschlussreich. Als Robert Owen 1810 als
erster diese Forderung aufstellte, verkniipfte er sie gleich mit
einer Losung, die sich hoher Popularitit erfreute, als die
Bewegung viele Jahrzehnte spéter Fahrt aufnahm: ,, Acht
Stunden arbeiten, acht Stunden schlafen und acht Stunden
Freizeit und Erholung . Dieses Konzept der Dreiteilung der
menschlichen Existenz zielte, modern gesprochen, auf eine
Art kollektive Work-Life-Balance. Sie akzeptierte fraglos die
Position der Erwerbsarbeit als Dreh- und Angelpunkt aller
gesellschaftlichen Teilhabe. Und auch 150 Jahre spéter hielt
die Arbeiterbewegung noch immer konsequent diesen Kurs.
Als der DGB 1956 den Ubergang zur Fiinf-Tage Woche auf
die Agenda setzte, wurde Hunderttausendfach ein Plakat in
Umlauf gebracht. Es zeigte einen kleinen Jungen und legte

10 Das Wort Industrie kam iiber das Franzosische in die deutsche Sprache. L industrie heifit so viel wie Betriebsamkeit.
Das franzosische L industrie geht wiederum auf das lateinische Wort fiir fleiBlig, industrius zuriick.
11 Er rithrte an den Schlaf der Welt
Mit Worten, die Blitze waren.
Sie kamen auf Schienen und Fliissen daher
Durch alle Lander gefahren
Er rithrte an den Schlaf der Welt
Mit Worten, die wurden Brot,
Und Lenins Worte wurden Armeen
Gegen die Hungersnot.
Er rithrte an den Schlaf der Welt
Mit Worten, die wurden Maschinen,
Waurden Traktoren, wurden Héuser,
Bohrtiirme und Minen —

Wurden Elektrizitit,
Hidmmern in den Betrieben,
Stehen, unausléschbare Schrift,
In allen Herzen geschrieben.



thm den Slogan in den Mund, unter dem die gesamte Kampagne stand: ,,Samstags gehort Vati mir".
Wenn Vati kiinftig am Wochenende seinem Sprossling gehoren soll, dann impliziert das im
Umkehrschluss, dass er unter der Woche jemanden anderen gehdrt ndmlich "seinem Betrieb" und
dass das auch vollig in Ordnung ist.

12.

Der Slogan dokumentiert freilich noch in einer anderen Hinsicht iiberdeutlich, in welchen
Bewusstseinshorizont der historische Kampf der Arbeiterbewegung fiir kiirzere Arbeitszeiten
angesiedelt war: Er evoziert uniibersehbar eine klar definierte Geschlechter- und Familienordnung.
Der im Normalarbeitsverhiltnis beschéftigte Mensch, der kiinftig nur noch an 5 Tagen in den
Betrieb gehen soll, ist eindeutig als Mann bestimmt. Wenn Vati kiinftig samstags nicht mehr dem
Chef, sondern dem Sprdssling "gehort", dann ist damit stillschweigend mitgesagt, in wessen
ausschlieBlichen Zustidndigkeitsbereich die Kinderlein werktags fallen. Der Kampf fiir eine kiirzer
Arbeitszeit ist hier also nicht nur mit einem bedingungslosen Ja zur Zentralitdt der Erwerbsarbeit im
Leben verbunden, sondern auch mit der Affirmation einer hierarchischen geschlechtsspezifischen
Funktionsteilung. Das, was Vati werktags im Betrieb treibt, ist gesesellschaftlich anerkannt und
findet in einem rechtlich und durch kollektive Interessenvertretung abgesicherten Rahmen statt.
Daneben gibt es noch "Muttis" Reich und deren Aufgaben, die hinter verschlossen Tiiren im
Privaten verrichtet werden. Sie sind subaltern gesetzt nicht weiter der Rede wert.

Dass der Arbeiter als Mann gedacht wird und die Ubernahme des klassischen biirgerlichen
Geschlechtermodells ist wohlgemerkt keine Eigentiimlichkeit dieses Plakats und auch nicht
spezifisch fiir die 1950-er Jahre. Die Arbeiterbewegung zeigte sich der Frauenemanzipation
gegeniiber stets ambivalent. Auf der einen Seite unterstiitze sie relativ frith die Forderung nach dem
Frauenwahlrecht'?; was das Zentrum des eigenen Bezugssystems angeht, der industriellen
Arbeitswelt, billigten die Genossen den Frauen letztlich nur eine Randrolle zu. Der Vorgénger der
SPD, der von Ferdinand Lassalle gefiihrte ,,Allgemeinen Deutschen Arbeiterverein (ADAV),
pladierte sogar fiir eine vollstindige Aussperrung von Frauen aus der Erwerbswelt. Das wurde mit
dem Geschlechterkonzept begriindet, das damals im Biirgertum en vogue war. So meinte Reinhold
Schlingmann 1866 auf einer ADAV-Versammlung in Berlin, die Frau solle nicht arbeiten, weil sie
»physisch, korperlich verschieden, schwécher, runder, weicher die Formen, weniger muskul6s; ihr
Korper ist nicht der korperlichen Anstrengung fahig«. Fernerhin sei sie vom Mann auch geistig
verschieden und deshalb, existiere eine ,,natlirliche* Arbeitsteilung: Der Mann gehe in die Fabrik
und die Frau bestreite den Haushalt. Indem das Kapital die Frauen in die Fabrik drénge, entfremde
es sie ,,von der ihnen eigentiimlichen Tiétigkeit“'"®. Angesichts der Forderung die Arbeitswelt in eine
reine Mannerdoméne zu verwandeln, attestiert der Historiker Werner Thonnessen der frithen
Arbeiterbewegung "proletarischen Antifeminismus". '

Der Druck der proletarischen Frauenbewegung und der eigene universalistischen Anspruch fiir
die Emanzipation des Menschen iiberhaupt einzustehen, hinderten die klassische Arbeiterbewegung
daran, sich den emanzipativen Bestrebungen von Frauen glattweg zu verweigern; damit war das
Ideal des ,,médnnlichen Erndhrers* aber noch lange nicht auler Dienst gestellt. Noch im
fordistischen Zeitalter wurde in Lohnkd@mpfen gerne ganz im Sinne Reinhold Schlingmanns
argumentiert: Ein Gehalt miisse hoch genug sein, um das Familienauskommen zu decken, auf dass
sich die Frauen der Arbeiterklasse genauso auf ihre eigentliche Bestimmung konzentrieren konnen
wie die Frauen des Biirgertums.

12 Diese Forderung fand 1891 mit dem Erfurter Parteitag Eingang in das SPD-Programm.
13 Zititert nach: https://jacobin.de/artikel/proletarische-frauenbewegung-clara-zetkin-emma-ihrer-helma-steinbach-

antifeminismus-adav-agitationskomitees-frauenkonferenzen
14 Thonnessen, Werner (1969): Frauenemanzipation. Frankfurt am Main: Europdische Verlags-Anstalt. S.14
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Wie eingangs skizziert, handelt es sich bei der Arbeit genauso wenig um eine iiberhistorische
Kategorie wie bei der Arbeitskraft. Die Arbeit ist vielmehr als genuin kapitalistische Tatigkeitsform
zu fassen, die zusammen mit der kapitalistischen Wirtschafts- und Lebensweise entstanden ist und
mit ihr auch wieder verschwinden wird. Der spezifische Charakter von Arbeit ldsst sich u.a. an der
ihr eignen herrschaftlich-instrumentellen Beziehung zur Natur festmachen und an einer rigiden
Trennung von Subjekt und Objekt. Die Welt der Arbeit, das ist eine Welt der ,,Sachlichkeit®, in der
der als aktiv-formender Pol gedachte Arbeitende auf das passive Arbeitsmaterial triftt, dessen
Umgestaltung nur technische und betriebswitrtschaftliche Grenzen kennt, weder soziale noch
okologische. Viele fiir die Reproduktion der Gesellschaft unverzichtbare Aufgaben, sperren sich
freilich diesem Tatigkeitsmodus. Nicht nur wer Kinder erzieht, kommt ohne Empathie nicht weit,
namentlich im gesamten Care-Sektor sind Fihigkeiten mitgefragt, fiir die in der kapitalistischen
Tatigkeitsform kein Platz ist. In einer Gesellschaft, in der die Arbeit das MaB aller Dinge ist, flihrt
das zu einer Abwertung dieser Téatigkeiten insbesondere soweit diese ins Private abgedréngt und
unbezahlt geleistet werden. Dieser Mechanismus war grundlegend fiir die Herausbildung des
moderen Patriarchats. Zusammen mit der Arbeitswelt entstand zuerst im Biirgertum eine dieser
untergeordneten und unsichtbar gemachte abgespaltene weiblich konnotierte Sphére, die als
Gegenbild herhalten musste.”” Wihrend das vernunftbegabte Wesen ,,Mann* als Eroberer und
Bemeisterer in die feindliche Welt hinauszieht, wurde ,,die Frau* zur Legitimierung dieser
hierarchischen Geschlechterordnung als naturnah imaginiert und zum emotionalen verstandes-
,,schwachen® Hiiterin von Heim und Herd erkléart.

Vor diesem Hintergrund kann es nicht iiberraschen, dass der klassischen Arbeiterbewegung dieses
patriarchale Konzept alles andere als fremd war. Deren Kapitalismuskritik richtete sich
ausschlieBlich gegen die ungerechte Verteilung der Arbeitsfriichte. Der alles entscheidende
gesellschaftliche Skandal, so das Mantra von Sozialdemokraten und Kommunisten, bestiinde darin,
dass ausgerechnet der Arbeiterklasse, der Schopferin aller Werte, nur Kriimel des von ihr erzeugten
Reichtums zufielen. Gegen die Art und Weise, in der produziert wurde, hatte die Arbeiterbewegung
so wenig Einwéinde wie gegen das produktivistische Reichtumskonzept, das sich zusammen mit der
kapitalistischen Wirtschaftsweise herausgebildet hatte. Wie thren Gegnern galt auch ihr die Héhe
der aufgetiirmten Gliterberge als Mal} des gesellschaftlichen Reichtums. Weit davon entfernt, die
Monstrositdt der kapitalistischen Téatigkeitsform anzugreifen, traumte die Arbeiterbewegung von
einer Gesellschaft, die sich ,,um die Sonne der Arbeit dreht (MEW 18. S. 570). Solange diese
Sonne alles tiberstrahlt, bleiben die im hduslichen Rahmen verrichteten Téatigkeiten aber natiirlich
so unsichtbar wie die Sterne bei Tag.

Das patriarchale Weltbild wurde umso selbstverstindlicher akzeptiert und {ibernommen, als die
wirkliche Arbeitswelt einerseits und die phantasmagorische Uberhdhung des Arbeitsmannes und die
Zwangsvorstellung einer natiirlichen geschlechtlichen Aufgabenteilungen andererseits noch
vergleichsweise gut zusammenpassten. Damals hatte die unmittelbare Produktionsarbeit die
Position der Hauptproduktivkraft inne. Dreh- und Angelpunkt der kapitalistischen Produktion waren
die in den Fabriken zusammengefassten vereinten Handarbeiter und deren Kooperation. Die

15 Vor allem seit den 1970er Jahren klagen Feministinnen vollig zu Recht, dass der unbezahlte Beitrag von Frauen zum
gesellschaftlichen Reichtum endlich ausgeblendet wird. Diesese Anliegen wurde in der feministischen Stromung in
der Regel in die Forderung {ibersetzt, auch die unsichtbar gemachten, weiblich konnotierten Tatigkeiten (Haushalt,
Kindererziehung usw.) miissen als vollgiiltig Arbeit Anerkenung finden. In einer Gesellschaft, die die Arbeit als das
Allerheiligste behandelt, liegt ein solches Plddoyer natiirlich nahe. Diese Art von Kritik setzt aber nicht tief genug
an. Eine kohirente radikale Kritik muss statt der gniddigen die Aufnahme der unintegrierbaren Care Aufgaben ins
Reich der Arbeit, die Authebung der Tatigkeitsform Arbeit fordern. Die Marginalsierung der Care-Aufgaben gehort
zur Grundstruktur der Arbeitsgesellschaft und ist auf ihrem Boden letztlich gar nicht zu iiberwinden. Dieses
Skandolon gehdrt vielmehr zu den wichtigsten, warum die Kritik der Arbeit zu den Eckpunkten eines
Emanzipationsprogramms gehort.
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Bedeutung des ,,general intellects* (Marx) beschrankte sich im Kern noch darauf, den
Produktionsarbeitern immer bessere Maschine an die Hand zu geben und die Arbeitsablédufe der
Massenarbeiter so effizient wie moglich zu gestalten (Taylorismus). Im Zentrum der Arbeitswelt
standen bis zum Ende des fordistischen Zeitalters Muskelanstrengung, Werkzeugeinsatz und rein
technischer Sachverstand; kurzum der Inbegrift aller Arbeit war die Bemeisterung der Natur durch
den Homo Faber. Nicht nur die alte Arbeiterbewegung, auch die Stellung der unmittelbaren
Produktionsarbeit als Hauptproduktivkraft ist Geschichte. Mit der dritten industriellen Revolution
haben Wissen, Information und Kommunikation dieser den Rang abgelaufen. Der Produktivismus
gehort zur DNA der kapitalistische Wirtschaftsweise. Diese kann nicht existieren, ohne permanent
immer hohere Berge toter Dinge anzuhdufen. Gesamtgesellschaftlich betrachtet, erreicht der
Naturverbrauch mit dem Wechsel der Hauptproduktivkraft ein Ausmal} wie noch nie. Allerdings
sind die meisten Beschiftigten an diesen Naturstoffumsatz nur noch vermittelt beteiligt. Gegeniiber
dem Zeitalter der Massenarbeit hat sich die Zusammensetzung der gesellschaftlichen Arbeit
grundlegend verdndert und damit die den Erwerbstétigen abverlangten Qualifikation und
Fahigkeiten. Der Arbeitsalltag hat sich von der Werkbank zum Schreibtisch verlagert und das Gros
der gesellschaftlichen Arbeit besteht in Kommunikation und Informationsverwaltung. In dem Mal3
in dem Arbeitsinhalt von der unmittelbaren Bearbeitung toten Naturstoffs wegverlagert und
zunehmend ,,soft skills* gefragt sind, verlieren die alten Bilder von der Uberlegenheit mannlich
konnotierter Arbeit jede Plausiblitit. Der arbeitsstolze und Respekt erwartende Homo Faber wurde
durch seine 2.0 Karikatur ersetzt, dem Computer-Nerd. Und auch ,,die ziichtige Hausfrau, die
Mutter der Kinder, die ,,herrschet weise im héuslichen Kreise*'® ist Dank feministischer Bewegung
langst ein Auslaufmodell, zu mal das Kapital letzlich in die gleiche Richtung dréngte. Schon lange
vor dem Wechsel der Hauptproduktivkraft kam der Luxus einen groflen Teil der weiblichen
Arbeitskraft demobilisiert zu lassen, zunehmend aus der Mode. Das sékulare Steigen der
Erwerbsquote verheirateter Frauen dokumentiert das. Wihrend 1882 gerade einmal 9,3 Prozent von
thnen einer Erwerbstitigkeiten nachgingen, lag der Anteil 1907 bei 26,2 Prozent und 1933 bei 29.9
Prozent."” In der BRD iiberstieg erstmals 1975 die Zahl der erwerbstitigen verheiraten Frauen die
der Vollzeit-Hausfrauen. '

16 Friedrich Schiller, "die Glocke" zitiert nach; https://www.gedichte7.de/das-lied-von-der-glocke.html

17 Vgl: https://www.ssoar.info/ssoar/bitstream/handle/document/3510/ssoar-hsr-1983-no_28-knapp-
frauenarbeit_in_deutschland zwischen 1850.pdf;jsessionid=849F205539FC5D03263A8BC803519E57?
sequence=1

18 Diese Entwicklungen haben das System der geschlechtlichen Zuschreibungen zwar nicht gesprengt, aber die
patriarchale Ordnung in eine strukturelle Krise gestiirzt. Die Stabilitdt und die Eindeutigkeit der Rollenmuster ist
dahin.



Drizter Abschmit

Die Produktion des absoluten Mchrwerts

FUNFTES KAPITEL

Arbeitsprozelt und Verwertungsprozef}

1. Arbeitsprozefl
Der Gebrauck der Arbaitskraft i1st die Arbeit selbst. Der Kiufer der

Arbeitskraft konsumieri sie, indem er thren Verkdufer arbeiten lafit. Letztrer
wird hierdurch actu'® sich betdtigende Arbesiskraft, Arbeiter, was er
frither nur potentia® war. Um seine Arbait in Waren darzustellen, mufj er
sie vor alicm in Gebrauchswerten darstsilen, Sachen, die zur Belriedigung
von Bediirfniszen irgendeiner Art dienen. Es ist also ein besondrer Ges-
brauchswert, etn bestimmter Artikel, den der Kepitalist vom Acheiter an-
fortigen 1i83: Die Produktion von Gebrauchswerien oder Giitern &ndert
ihre allgemeine Natur nickht dadurck, daf sie fiir den Kapitalisten und unter
seiner Kontrolle vorgeht. Der Arheitsprozel} ist daher zunichst unsbhingiy
von jeder bestimmten gesellschaftlichen Form zu Letrachien,

Die Arbeit ist zuniichst ein Prozef zwischen Mensch und Natur, ein
Prozef, worin der Menscly seinen Stofiwechsel mit der Natur durch seine
cigne Tat vermitielt, regelt und kontrolliert, Fr tritt dem Naturstoff selbst
als eine Naturmacht gegeniiber. Die seiner Leiblichkeit angehirigen Natur-
krafte, Arme und Beine, Kopf und Hand, setz? er in Bewegung, um sich den
Maturstoff in einer fir sein eignes Leben brauchbaren Form anzucignen.
Indem er durch diese Bewegung auf die Matur aufler thm wirkt und sie
verindert, verdndert er zugleich semne eigne Natur, Er entwickelt die in ihr
scaliummernden Potenzen und unterwirt das Spiel threx Krifte seiner cig-
nen BotmiBigkeit. Wir haben es hier nicht mut den grsten tierartig instinki~
mifizen Formen der Arbelt zu tun. Dem Zustand, worin der Arkeiter als
Verkaufer seirer eignen Arbeitskraft auf dem Warenmarki anftrite, ist in
wrzetidichen Hintergrund der Zustand entriickt, worindie menschliche Arbeit

1% tatssehlich - #* dem Vermogen nach
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ithre erste instinktartige Form noch nicht abgestreift hatte, Wir unterstellen
die Arbeit-in einer Form; worin sie dem Menschen ausschlieBlich angehirt.
Eine Spinne verrichtet Operationen, die denen des Webers sihneln, und eine
Biene beschimt durch den Bau ihrer Wachszellen manchen menschlichen
Baumeister. Was aber von vornherein den schlechtesten Baumeister vor der
besten Biene auszeichnet, ist, daf} er die Zelle in seinem Kopf gebaut hat,
bevor er siein Wachs baut. Am Ende des Arbeitsprozesses kommt eint Resultat
heraus, dasbeim Beginn desselben schonin der Vorstellung des Arbeiters, also
schon ideell vorhanden war. Nicht daf er nur eine Formverdnderung des Na-
tiirlichen bewirkt; er verwirklicht im Natiirlichen zugleich seinen Zweck, den
er weil, dexr die Art und Weise seines Tuns als Gesetz bestimmt und dem er
seinen Willen unterordnen muf3, Und diese Unterordnung ist kein vereinzel~
ter Akt. AuBler der Anstrengung der Organe, die arbeiten; ist der zweckmifige
Wille, der sich als Aufraerksamkeit guflert, fiir die ganze Dauer der Arbeit
erheischt, und um so mehr, je weniger sie durch den eigren Inhalt und
die Art und Weise threr Ausfithrung den Arbeiter mit sich fortreif¥; je wenix
ger er sie daher als Spiel seiner eignen korperllchen und geistigen Krafte
genieft.

Die einfachen Momente des Arbeltsprozcsses smd die zweckmaﬁxge
Titigkeit oder die Arbeit.selbst; ihr Gegenstand und 1kr Miteel, ...

Die Frde (worunter skonomisch auch das Wasser einbegriffen), me-‘sie
den Menschen urspriinglich mit Proviant, fertigen Lebensmitteln ausriistet?,
findet sich ohne sein Zutun als der allgemeine Gegenstand der menschlichen
Arbeit vor, Alle Dinge, welche die Arbeit nur von ithrem unmitselbaren Zu-
sammenhang mit dem Erdganzen loslést, sind. von Natur. vorgefundne
Arbeiisgegensiinde. So der Fisch, der von seinem Lebenselement, dem
Wasser, getrennt, gefangen wird, das Holz, das im Urwald gefsllt, das Erz,
das aus seiner Ader losgebrochen wird. Ist. der Arbeitsgegenstand dagegen
selbst 'schon ‘sozusagen durch frithere Arbeit filtriert, so nennen wir ithn
Rohmaterial. Z.B. das bereits losgebrochene Erz, das nun ausgewaschen
wird. Alles Rohmatenial ist Arkeitsgegenstand, aber micht jeder Arbeits-
gegenstand ist Rohmaterial. Rohmaterial ist der Arbeitsgegenstand nur,
eobald ¢r bereits eine durch Avbeit vermlttelte Verandening erfahren hat

1 Die natwrwtichsigen Erzeugnisse der Exde, die in seﬁngen Me,ngcn und gonz
unabhingiy vom Menschen vorkommen, scheinen von der Natur iz der gleichen Art
gegeben zu sein, wie man einem jungen Mann cine kndppe Summe gibt, um ihn auf
den Weg dcs FleiBes und des Reichwerdens zu fithren.” {fames Steu.ar!, ,.Pnnclples
of Poiit. Econ.”, edit. Dublin 1770, v.§, p.116.)

13 Muars, Kepital 1
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Das Arbeitsmittel 1st ein Ding odar ein Komplez von Dingen, dic der
Arbeiter zwischen sich und den Arbeitsgegenstand schiebt und die thm ais
Leiter seiner Tatigkeit auf diesen Gegenstand dienen. Ex henutzt die mecha-
nischen, physikalischen, chemischen Eigenschaften der Dinge, um sie als
Moachtmittel auf andre Dhige, seinem Zxveck gemif, wivken zu lassen.2 Der
Gegenstand, dessen sich der Arbeiter nnmittelbar hemichtint - ahgesehn
von der Ergreifung fertiger Lebensmiitel, der Friichte z.B., wobel seinc
eignen Leibesorgane aflein als Arbeitermttcl diencn - ist nicht der Arbeits-
gegenstand, sondern das’ Arbeitsmittel, So wird das Natiithche selbst zum
Organ seiner Tatgkeit. emn Organ, das er seinen eignen Labesorganen hin-
zufiigt, seine naiiitliche Gostalt verléngernd, frotz der Bibel. Wic die Erde
seine urspriingliche Provisntkammer, Ist sie ser urspritnghiches Arsenal ven
Arbeitsrutteln. Sie liefert ihm z. B. den Stcin, wemit er wirfs, reib, driickt,
schineidot usw. Die Exde selbst ist ein Arbeitsmiitel, setzt jedoch zu threm
Dienst.als Arbeitsmuttel in der Agrikultur wicder cine ganze Reihe andrey
Arbeitsmittel und eine schon relativ hohe Entwicklung der Arbeitskraft
voraus.? Sobald itherhaupt der ArbeitsprozeD nur einigermafica entwickel
ist, bedarf er bereits hearbeiteter Arhertsmitiel. In den dltesten Menschen~
hohlen finden wir Steinwerkzeuge und Steinwaffen, Neben hearbeitetem
Stein, Holz, Knochen und Muscheln spiclt im Anfang der Menschenge-
schichte das gezdhmte, also'selbst achon dureh Arbeit veridnderte, geziichtete
Tier die Hauptrolic als Arbeitsmittcl.? Dier Gebrouch nnd die Schidplupg
von Acheitsmitteln, obgleich im Keim schen sewissen Tievarien cigen,
charakterisieren den spezifisch menschlichen ArbeitsprozeB, und Franklin
defiiert dzher den Menschen als ,a toolmaking animal®, ein Werkzeuge
fabriziercndes Tier. Dieselbe Wichtigkeit, welche der Bau von Knochen-
reliquienfiir dic Erkenntnis der Organisation untergegangnor Tiergeschlech-
ter, hahen Reliquien von Arbeitsmitteln fir die Beurteilung untergegangnor

Liied =3

Skonomuscher Gesellschaftsformationen. Micht was gemacht wird, sondern

¢ Die Vernunft ist ebenso Iisidg als michtig. Die List besteht therhaup? in der
vermittelnden Tatigkeit, welche, indem sie die Obickte threr cisenen Natur germi anf-
enander cinwirken und sich aneinander abarbeiten 158t, ohne sich unettelbar in
diesen ProzeB cinzumischen, gleichwelh! nur thren Zweck zur Auclihrung bringt,”
{Hegel, ,Enzyklopiidie”, Erster Teil, ,Die Logik”, Berlin 1840, ».382.)

% In der sonst elenden Schrift: , Théorie de 1'Fcon, Polit.”, Paris 1813, ziblt Canilh
den Physiokraten gegeniiber treffend dic grofic Reibe von Arbeitsprozessen auf,welche
die Voraussctzung der eizentlichen Sgvikaltur bilden,

4 In den ;Réflexions sur la Formation et Ia Distribetion des Richesses” (1766) ent-
wickelt Turgst gut die Wichtigkeit des gezghmiten Tiers {87 die Anfinge der Kol
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wie, mit welchen Arbeitsmitteln gemacht wird, unterscheidet die Skonomi-
schen Epochen.? Die Arbeitsmittel sind nicht nur Gradmesser der Entwick-
iung der menschlichen Arbeitskraft, sondern auch Anzeiger der gescllschaft-
lichen Verhaltnisse, worin gearheitet wird. Unter den Arbeitsrmiteln selbst
bieten die mechanischen Arbeitsmittel, deren Gesamtheit man das Knochen-
und Muskelsystem der Produktion nennen kann, viel entscheidendere Cha-
raktermerkmale einer gesellschaftlichen Produkfionsepoche als' solche
Arbeitsmittel, die mz zu Behiltern des Arbeitsgegenstandes dienen und
deren Gesamtheit ganz allgemein als das GefaBisystem der Produktion be-
zeichniet werden kann, wie z.B. Rohren, Fisser, Korbe, Kriige usw, Erst in
der chemischen Fabrikation spielen sie eine bedeutungsvolle Rolle,5

Em wettren Sinn zéhlt der Arbeitsprozeld unter seine Mittel auBer den
Dingen, welche die Wirkung der Arbeit auf ihren Gegenstand vermiteln
und daher in eincr oder der andren Weise als Leiter der Titigkeit dienen,
alle gegenstindlichen Bedingungen, die iberhaupt erheischt sind, damit dex
Prozef} stattfinde. Sie gehn nicht direkt in ihn ein, aber cr kann ohne sie
gar mchi oder nur unvollkommen vorgehn, Das allgemeine Arbeitsmiitel
dieser Art ist wieder die Erde selbst, denn sie gibt dem Axbeiter den locus
standi’® und seinem Prozef} den Wirkungsraum (field of employment).
Durch die Arbeit schon vermittelte Arbeitsmiite]l dieser Art sind z.B.
Arbeitsgebaude, Kanile, Strafien usw.

Im Asheitsprozefl bewirkt also die Tatigkeit des Menschen durch das
Arbeitsinittel eine von vornherein bezweckte Verinderung des Arbeits-
gegenstandes. Der Prozef) erlischt im Produkt. Scin Produkt ist ein Ge-
brauchswert, ein durch Formversinderung menschlichen Bediirfnissen an-
geeigneter Naturstoff. Die Arbeit hat sich mit ihrem Gegenstand verbunden.
Sie ist vergegenstindlicht, und der Gegenstand ist verarbeitet. Was auf
seiten des Arbeiters in der Form der Unruhe erschien, erschemnt nun als
ruhende Eigenscheaft, in der Form des Seins, auf seiten des Produkts. Er hat
gesponncer, und das Produkt 1st ein Gespinst.

% Von allen Waren sind cigentliche Luzuswaren die unbedeutendsten fiir die tech-
nologische Vergleichung verschiedner Produktionsepochen:

¥ Note zur 2. Ausg. So wenig die bisherige Geschichtsschretbung die Entwickhung
der mateciellen Produltion, also die Grundlage alles gesellschafilichen Lebens und
daher aller wirklichen Geschichte kennt, hat man wenigstens die vorhistorische Zeit
auf Grandlage naturwisscnschaftlicher, nicht sog. aistorischer Forschungen nach dem
Material der Werkzeuge und Waffen in Sieinalter, Bronzeslter und Eisenalter abgeieilt.

1+ Siandort
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Betrachtet man den ganzen Prozefl vom Standpunkt seines Resultats,
des Produkts, so erscheinen beide, Arbelismitte] und Arbeitsgezenstand, als
Produkuonsmitiel® und die Arbeit selbst als produktive Arbeit?,

Wenn ein Gebrauchkswert als Produks ans dem Arbeitsprozel heraus-
kommt; gehn andre Gebrauchswerte, Produlkte frithrer Arbeitsprozesse, als
Preduktionermittel in thn ein. Dersclbe Gebrenchswert, der das Produks
dieser, biidetdas Produktionsmittel jener Arbeit, Produkte sind daher nicht
yur: Resultat, sondern zugleich Bedingung des Arbeitsprozesses.

Wit Ausnshme der exiraktiven Industrie, die 1hyen Arbeitsgegenstand
von Natur vorfindet, wie Bergban, Jagd, Fischfang usw. (der Ackerbau nur,
soweit er.in erstzr Instanz die jungfriuliche Erde selbst aufbricht), be-
handeln 2lle Indusiriezweige einen Gegenstand, der Rohmaterial, d.h. be~
reits durch die Arbeit Altricrter Arbeitsgegenstand, sclbst schon Arbeits-
produks ist. So 2. B. der Samen In der Agrikultur, Tiere und Pllanen, die
man als Naturprodukte zu betrachter pflegt, sind nicht nur Produkte viel-
leicht der Arbeit vom vorigen Jahr, sondern, in thren jetzigen Formen, Pro-
dukte einer durch visle Gencratioren uater menschlicher Kontrolle, ver-
mittelst menschlicher Arbeit, fortgesetzten Umwandlung. Was aber die
Arbeitsmitiel inshesondre hetriflt, so zeigt ihre vogehewre Mehrzahl dem
oberflichlichsten Blick die Spur vergangner Arbeit..

Das Rohmaterial kenn die Hauptsubstany eines Produkts bilden oder
may als Hilisstoff in seine Bildung singebn. Der Hilfsstoff wird vem Arbeits-
mittel konsumiert, wie Kohle von der Dampfmaschine, {1 vorn Rade, Heu
vorr Zugpierd, oder dem Rohmaterial zugesetzt, um darin eine stoffliche
Yerdnderung zu bewirken, wie Chlor zur ungebleichten Leinwand, Kohle
zarmn Fisen, Farbe zur Wolle, oder er unterstiiizt die Verrichtung der Arbeit
selbst, wie z. B. zur Beleuchtung und Heizung des Arbeitslokals verwandte
Stoffe, Der Unterachied zwischen Hauptsioff und Hilfsstoff verschwiramt
m der eigentlich chemischon Fabrikation, weil keines der angewandien Roh-
meterialien als diz Substanz des Produkts wieder erscheint. .

¢ E's scheint paradox, z.B. den Fisch, der noch nickht gefangen ist, ein Produkiions~
mittel {itr den Fischfang zu nennen. Bisher 1st aber noch- nicht die Kunst exfuiden,
Fische in Cewiisserry za fangen, in denen sie sich nicht vorfnden.

7 Diese Bestimmung produktiver Arbeit, wie sie sich vem Standpunkt des einfachen
Arbsitsprozesses ergibt, reicht keineswegs hin fiir den kapitalistischen Prodekilons-
prozef.

8 Storch waterscheidet das eigentliche Rohmaterizl als  matiére” von den Hilfs-
stoffen als ,matérianx”i%]; Cherbullez bezeichnet die Hilfsstoffe als ,matidves instru-
mentales” 7],
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Da jedes Ding viclerlel Eigenschaften besitzt und daher verschicdner
Nutzanwendung fikig ist, kann dasselbe Produkt das Rohmatexial sehr ver-
schicdner Arbeitsprozessc bilden.. Korn z.B. ist Rohmaterial firr Miiller,
Stirkefabrikant, Desallateur, Yiehziichter usw, Es wird Rohmaterial seiner
eigaer: Produktion als Samen. So geht dic Kohle als Produkt aus der Minen-
industrie hervor und als Produktionsmittel in sie ein,

Dassclbe Produkt mag in demselben Arbeitsprozef als Arbeltsmlttcl und
Robhmatenal dienen. Bel der Viehmast z.B., wo das Vieh, das bearbeitete
Rohmaterial, zugleich Mittel der Diingerbereitung ist. :

Ein Produkt, das in einer fiir die Kensumtion fertigen Form existiert,
ksnn von neuem zum Rohmaterial eines andrer: Produkts werden, wie die
Traube zum Rohmaterial des Weins, Oder die Arbert entlafit ithr Produk in
Formen, worin gs nur wieder zls Robmatenal brauchbar ist. Rohmaterial
in diesem Zustand heifit Halbfabriksat und hiefle besser Stufenfsbrikat, wic
z.B. Baumwolle, Faden, Garn usw. Obsgleich selbst schon Produkt, mag
das ursprimngliche Rohmaterial eine ganze Staffcl verschiedner Prezesse zu
durchlaufen hzben, worin es in stets verinderter Gestalt stets von neuem
als Rohmaterial funktioniert bis zum letzten ArheitsprozeB, der es als
fertiges Lebensmittel oder fortiges Arbeitsmittel von sich abstifit.

Man sieht: Ob ein Gebreuchswert 2is Rohmaterial, Arbeitsmaitel oder
Produkt crschaint, hingt ganz und gar ab von seiner bestimmten Funktion
im Arbeiisprozesse, von der Stelle, die er in ithm einnimmt, und mit dem
Wechsel dieser Stelle wechseln jenc Bestimmungen.

Durch ihren Eintritt als Produktionsmittel in nene Arbeitsprozesse ver-
lieren Produkte daher dea Charakter des Produkts. Sie funktionicren. nur
noch als gegenstindliche Faktoren der lebendigen Arkeit, Dher Spinner he-
handelt dic Spindel nur als Mittel, womit, den Flachs nur als Gegenstand,
den er spinnt. Allerdings kann man nicht spirnen chne Spirnmaterial und
Spindel. Das Vorhandensein dieser Produkte'® ist daher vorausgesetzt beim
Beginn des Spinnens. [n diesem Prozef) selbst aber ist es ebenso gleicheiiltig,
daB Flachs und Spiadel Produkte vergangner Arbeit sind, wie es'im Akt der
Ernahrung gleichgiiltiz ist, daf} Brot das Produkt dex vergangnen Arbeiten
von Bauer, Miiller, Backer vsw, Umgekehrt, Machen Produktionsmittel im
Asbeitsproze} ithren Charakter als Produkte vergangnoer Arbeit geltend, so
durch ihre Mingel. Ein Messer, das nicht schneidet, Garp, das bestiindig
zerrcifit usw., erinnern lebhaft an Messerschmied A ured Garnwichser E.
Im gelungnen Produkt ist die Vermitthung seiner Cebrauchseigenschaften
durch vergangne Arbeit ausgelsscht.

¥ 4 Auflage: dieses Produkts
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Eine Maschire, die nicht im Arbeitsprozef dient, ist nutzlos. Aufierdem
verfillt sie der zerstérendern Gewalt des natiirlichen Stoffwechsels. Das
Eisen verrostet, das Holz verfault. Garn, das nicht verwebt oder verstrickt
wird, ist verdorbne Baumwolle. Die lebendige Arbeit muf} diese Dinge er:
greifen, sie von den ' oten erwecken, sie aus nur moglichen in wirkliche und
wirkende Gebrauchswerte verwandeln, Yom Fever der Avbeit helecks, ale
Leiber derselben angeeignet, zn ihren begriffs- und berufemiBigen Funk-
tionen im Prezef begeistet, werden sie zwar auch verzenrt, aber zweckvoll,
als Bildungeelemente neuer Gebrauchswerte, ncuer Produkte, die fihig
sind, als Lebensmittel in die individuelle Konsumtion oder als Pradukticns.
mittel in neuen Arbeitsprozed einzugehn.

Wenn also vorhandne Produkte nicht nur Resultate, sondern auch
Existenzbecingungen des Arbeitsprozesses sind, ist andrerseits thr Hinein-
werfen in ihn, also thr Kontakt mit lebendiger Arheit, das einzige Mittel, um
dicse Produkte vergangner Arbeit als Gebrauchswerte zu erhalten und zu
verwirklichen.

Die Arbeit verbraucht ihre stofflichen Elemente, thren Gegenstend und
thr Miticl, verspeist dieselben und st also Konsumtionsprozef, Diess nro-
duktive Konsumtion unterscheidet sich dadurch von der individuellen
Konsumtion, dafi letzters die Produkte als Lebensmittel des lebendigen
Individvums, erstere sie als Lebensmittel der Arhest, seiner sich betétigen-
den Arbeitskralt, verzehrt. Das Produkt der individuellen Konsumtion ist
daher der Konsument selbst, das Resultat der produkiiven Konsumtion ein
vom Konsumenten unterschiednes Produkt.

Sofern thr Mittel und thr Gegenstand selbst schon Produkte sind, ver<
zchrt die Arbeit Produkie, um Produkte zu schaffen, oder vernutzt Produkte
als Produktionsmittel von Produkten. W:e der Arbeitsprozef} aber urspriing-
lich nur zwischen dem Menschen und der ohne sein Zutun vorhandnen
Erde vorgeht, dienen in ithm immer noch auch solche Produktionsmitiel, die
von Natur verhanden, keine Verbindung von MNaturstoff und menschlicher
Arbeit darstelien.

Der Arbeitsprozed. wie wir ihn 1 seinen einfachen und abstrakten Ko+
menten dargestellt haben, ist zweckmiflige Tatigkeit zar Herstellung von
Gebrauchswerten, Anelgnung des Natiirlicken fiir menschliche Bediirfnisse,
allgemetne Bedingung des Stoffwechsels zwischen Mensch und Naiur,
ewige Maturbedingung des mexnsclihichen Lcbens und daher unabhingig
von jeder Form dicses Lebens, vielmehr allen seinen Gesellschaftsformen
gleich gemetnsam. Wir hatten daker nicht nbtig, den Arbetter im Verhiliris
zi andren Arbeitern darzustellen, Der Mensch und seine dvbeit aut der



5.Kapitel» Arleitsprozefl und Verwertungsprozel 199

enen, die Matur und 1hre Stoffe anf der andren Seite gepiigten. So wenig
msn dem Weizen znschmeckt, wer ithn gebent hat, so wenig sieht man die-
sem Prozefd an, unter welchen Bedingungen er vorgeht, ob unter der bruta-
ien Peitsche des Sklavenaufsehers oder unter dem angstlichen Auge des
Kapitalisten, ob Cincinnatus ithn verrichtet in der Bestellung seiner paar
jugera'® oder der Wilde, der mit einem Stcin eine Bestie erlegt:?

Kehren wir zu unsrem Kapitalisten in spe zuriick. Wir verlieflen ihn,
nachdem er auf dem Warenmarkt allc zu einem Arbeitsprozefl notwendigen
Faktoren gekauft hatte, die gegenstindlichen Faktoren oder die Produktzons~
mittel, dex persdniichen Faktor oder die Arbeitskraft. Er hat mit schlauem
Keénnerblick die fiir sein besondres Geschift, Spinnerei, Stiefelfabrikation
usw., passenden Produktionsmittel und Arbestskrifte ausgewshlt. Unser
Kapitalist setzt sich also daran, die von thm gekaifte Ware, die Arberts~
krait, zo konsumieren, d.h., er 1&Bt den Triger der Arbeitskraft, den Arbeir=
ter, die Produktionsmittel durch seme Arheit konsumieren, Die allgemeine
Natur des Arbeitsprozesses @ndert sich natlithich nicht dadurch, defi der
Arbeiter thn fiir den Kapitalisten, statt fiir sich selbst verrichtet. Aber auch
die bestimmic Art und Weise, wie man Stiefel macht oder Gam spinnt,
kapan sich zuniichst nicht dndern durch die Dazwischenkunft des Kapita-
listen. Ex muf} die Arbettskraft zunzchet nehmen, wie er ste auf dem Markt
vorfindet, also auch thre Arbeit, wie sie in einer Periode entsprang, wo es
noch keine Kapitalisten gab. Die Verwandlung cer Produktionsweise sclbst
durch die Unterordnung der Asheit unter das Kapital kann sich erst spiter
ere:gnen urd ist dahber erst spéter zu hetrachien.

Der ArkeitsprozeS, wie er als Konsumhonslnrozeﬂ der Arkeitskraft
durch den Kapitelisten vorgeht, zeigt nun zwei eigentiimliche Phinomene.

Der Arbeiter arbeitet wnter der Kontrolle des Kapitalister, dem seine
Arbeii gehort, Der Kapitalist paft auf, daf die Arbeit ordentlich vonstatten
geht und die Produktionsmittel zweckmifig verwandt werden, zlso kein

3 Aus dicsern hichst logischen Grund entdeckt wohl Oberst Torrens in dem Stein
des Wilden ~ den Ursprung des Kapitals. ,, In dem ersten Stein; den der Wilde aof die
Bestie wirft, die er verfolgt, 1n dem ersten Sl’opk, den er ergreift, um die Frucht nieder-
znzichn, diz er nicht mit den Hinden fassen kann. sehn wir die Aneignung cines Artikels
zum Zweck der Epworbung eincs andren und entdecken so = den Ursprung des
Kapitals.” (R.Torrens, .An Essay on the Production of Wealth ete.®, ».70, 71.) Aus
jenem ersten Stock st wahrschelzdich euch zu erkldren, swaruom si‘oc ¢ im Englischen
synoaym mit u:p“':f st

1* Morgen
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Rohmuicrial vergeudet und das Arbaitsinstrument geschont, d,h, ner so
weit zerstdrt wird, als sein Gebrauch in der Arbeit erndtigt.

Zweitens aber: Das Produkt 1st Eigentum des Kepitalisten, nicht des un-
mitielbaren Produzenten, des Arbciters. Dex Kapitalist zahlt z. B, den Tages-
wert der Arbeitskrait, Thr Gebrauch, wie der iec‘ler andren Ware, z.B. eines
Plerdes, das er fiv einen Tag gemietet. gehort itm also fiir den Tag, Dem
Kaufer der Ware gehort der Gebrauch der Ware, und der Bestizer der
Arbeitskrafs bt in der Tzt nur den von thm verkaviten Gebrauchswert,
indem er seine Arbeit oiht. Von dem Augenblicke, wo er in die Werkstitte
des Kapitaliston trat, gehérte der Gebrauchswert seiner Arbeitskreft, alsa
ihr Gebrauch, die Arbeit, dem Kapitalisten. Der Kapitalist hat dureh den
Kauf der Arbeitskraft die Arbeit selbst als lebendigen Girungsstoff den
toten thm gleichialls gehorizen Bildungselementen des Produkts cinverleibt,
Yon seinem Standpunkt 1st der Arbeitsprozef) nur die Konsumtion der von
thm gekaunfien Ware Arbeitshraft, die er jedoch nur konsurmieren karm, in-
dem.er thr Produktionsmittel zusetzt. Der Acbeitsprozef ist ein Prozeft
zwischen Dingen, die der Kapitalist gekauft hat, zwischen thm gshérigen
Dingen. Das Produkt dieses Prozesses gehért thm daher ganz ebensosehr
alz das Produks des Garungsprozessos in seinem Weinkeller 10

2. Verwestungsprozef)

Das Produks - des Eigentom des Kaptalisten - 1st sin Cebrauchawert,
Garn, Stiefel usw. Abar obgleich St:e‘fel z.B. gewiseermafien die Basi des
gesallechafthicken Fovtschritts bilden und imser Kapitalist ein entschiedner

10 Die Produkte sind appropritert. baver sie in Kapital verwandelt werden; disse
Verwandlung entzieht sie nicht jener Approoriation.‘ (Chc*buliez, wRichesse ou Pauv-
retd”, &dit. Paris 1841, p.534.) . Indem der Prolcturier scine Arbelt gegen ein bestimmtes
Quantuire Lebensinttel. (approvisionnement) verkauft, veszichtet er vollstandiy auf
jedea Anteil am Produkt, Die Appropriation der Produkte bleibt dieselbe wie vorher;
sie ik in keiner Weise durch die crwithnte Konvention verindert, Dae Prodult gehort
ausschiieflich dem Kapitalisten, der die Rohstoffe and das Approvizionmerment ge-
Hefert hat. Es 15t dics eine strenge Konsequenz des Gesetzes der Apprepriation, dessen
Fondamentalprinzip wagekshet des ausschiiefiliche Eigentumsrecht jedss Arheiters an
seinem Produkte war.” (ibid., p.38.) James Iill, ,Elemants of Pol. Econ. ete.”, p.70,
711 wWenn die Acberter fitr Arbeitslohn arbeiten, ist der Kapitalist Eigenditmer nicht
aar dos Kapitals” {mefnt hier die Produktionsimisted), ,sondern auch der Arbest {of the
lshour alse}, Wenn sman das, was fiir Arbeitslohn gezahlt wird, wie dies gehriiechlich,
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Fortschrittsmann ist, fabriziert er die Stiefel nicht threr sclbst wegen. Der
Cebrauchswert ist iiberhaupt nicht das Ding qu’on aime pour lut-mémet*
in der Warenproduktion. Gebrauchewerie werden hier itberhaupt nar pro-
duziert, weil und sofern sie matericlles Substrat, Trager des Tavschwerts
sind, Und unsrem Kapiialisten handelt es sich umn zweierlel, Erstens will er
einen Gabrauchswert produzicren, der einen Tauschwert hat, einen zum
Verkauf hestimmten Artikel, eine Ware, Und zweitens will er eine Ware
produzieren, deren Wert hoher als die Wertsumme der zu ihrer Produktion
erheischien Waren, der Produktionsmittel und der Arbeitskraft, fiir die or
sein gutes Geld auf dem Warenmarkt vorschofl, Er will nicht nur cinen
Gcebrauchswert produzieren, sondern eine Ware, nicht nur Gebrauchswert,
sondern Wert, und nicht nar Wert, sondern auch Mchrwert.

: In cr Tat, da es sich hier um Warenproduktion kandelt, hahen wir bis~
her affenbar nur eine Soite des Prozesses betrachtet, Wie dic Ware selbst
Eirheit von Gebrauchswert und Wert, muf thr Produktionsproze Einheit
von Arberteprozel und Werthildungsprozef sein. :

Betrachten wir den ?"oduxtvonsmozeﬁ nun auchale Werthildungeprozef.

Wir wissen, daf) der Wert jeder Ware bestimmt 1st durch das Quantum
der in 1threm Gebrauchswers materialisisrten Arbeit, durch die zu shrer

voduktion gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit. Dies gitt auch fisr das

Predukt, des sich unsrem Kapitalisten als Resultat des Arbsitspirozesses ev-
uab. Fs ist also zundchst die in diesern Produkt \ers'egenstar'&llchte Arhet
zu berechnes.

Es se1 z. B. Garm.

Zur Herstellung des Garns war zuerst sein Rohmaterial nétig, z.B.
103 Plend Banmwolle. Was der Wert dex Baurwolle, st nucht erst zu vater-
sucher, denn der Kapitalist hat ste anf dem Markt zv threm Werr, 2.B. zn
10 sh. gekauft. b dem Preice dor Baumwolle ist die zu threr Produkiton or-
hetachie Arbeit schon als allgemein gesellschafthicke Arbeit dargestellt. Wir
wollen ferner annchmen, dafl dis in dex Verarheitung der Baumwolle ver-
zzhrte Spindetmasse, die uns alle andren au fgewandte'l Axbettsrmttel re-
prisentiert, einen Wert von 2 sh. hesitzt. Ist eine Goldmasse von 12 sh. das
Produkt von 24 Arbeitsstundsn oder zwer Arbeitstagen, so folgt zuniichst,
dafl im Garn zwel Arbettstage vergegenstandhicht sind,

11 den Besnid K"p;tal einschliefit, ist es ahgeschmeckt, von der Avbent zetrennt vom
Kapital zu spyechen. Das Wort Kapital in diesera Sinm schlieBt beides ein, Kepitel und
& rh"x*

3 ) -
tle“ mAan Rl SCiet & J,]ut'.l witleis Lekt
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Der Umstand, daB dic Baumwolle thrs Forra versndert hat und dic anf-
gezehrte Spindelmasse ganz verschwenden ist, darf nicht beirren. Nach
dem allgemeinen Wertgesetz sind 2.B, 10 Pfund Gamn ein Aquivalent fiir
10 Pfund Baumwolle und 1/, Spindel, wenn der Wert von 40 Plund Camn
== dem Wert von 40 Pfond Baurmwelle + demn Wert ciner genzen Spindel,
d.h., wenn diesclbe Arbeitszert erfordest ist, um beide Seiten dicser Glei-
chung zu produzieren. In diesem Fall stellt sich dieselbe Arbeitszeit das
eine Malin dem Gehrauchswert CGarn, dasendre Malinden Gebraunchswerten
Baumwolle und Spindel day. Der Wert ist also gleichgiiltig dagegen, ob er
in Garn, Spindel oder Baumwolle erscheine. Dafi Spinde! und Baumwolle,
statt ruhig nebeneinander zu liegen, im Spinnprozesse eine Yerbindung ein-
gehn, welche 1hre Gebranchsformen verindert, sic in Garn verwendelt, be-
rithrt thren Wert ebensowenig, als wenn sie durch einfachen Austausch
gegen ein Aquivalent von Garn umgesetzt worden wiiren.

Die zur Produktion detr Baumwolle erhelschte Arbeitszeit ist Tail der
zur Produkiion des Garns, dessen Rohmatenal sie bildet, erheischien
Arbeitszeit und Ceshalb im Garn entbalten. Ebenso verl:dli s sich mut der
Aabeitszeit, die zur Produktion der Spindeimasse erheischit 125, ohne deven
Verschiaif} eder Konsum die Bavmwolle nicht versponnen werden kangn. 3t

Sowcit also der Wert des Garps, die zu seiner Herstellung erheischre
Arbeitszeit, in Betrachinag kommt, ksnnen die verschiednen besendren, dexr
Zoit und dem Haum nach getrernien Arbeitsprozesse, die durchlanfen wer-
den mussen, wmn die Baumwolle selbst und dic vernnizie Spindelmasse zu
produziarer, enclich ais Baumwaolle und Spindel Garn zu machen, als ver-
schiedne aufemander folgende Phasen cincs und desselbon Arbeitsprozesses
betrachtet werden. Alle im Gern enthaline Arbeit ist vergangne Arbeit.
Dal die zur Produkiion seirer Bildungsclemente crheischie Arbeitszet
frither vergangen ist, im Plusquamperfektum stehi, dagegen die zum

chlufiprozef, dem Spinnen, unmutielbsr verwandte Arbest dem Présens
naher, im Perfektum steht, ist ein durchauvs gleichgiiltiger Umstand. Ist
eine bestimmte Masse Arbeit, z.B. von 30 Arbatstagen, zum Beu emes
Houses néhig, s¢ sucert es nichts am Gesamtquantum der dem Hause ein-
vorleibten Arbeitszar?, daf} dor 30, Arbatstag 28 Tage spiter in die Produlk-
ton einging ale der crste Avbcitatag. Und so kaon die im Acheltsmatorial
und Arbertemitre] enthaltoe Arbeitszeit ganz so betrachiot werden, &is wir

£ Nicht nuy die suf Waren unmittelbar snpeveandio Avbeit beelnfleBt theen Weet,
sondern auch die Arbeti, die auf Gerite, Wevlazeuge nod Gehiude verwendet worden
1st, welche die unmittelbar verausgabte Arbeiz unterstiitzen.” {Ricardo, Le. p.i6.)
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eie nur 1n emmem fritheren Stadium des Spinnprozesses verausgabt worden,
vor der zulctzt unter der Form des Spinnens zugesetzten Arbeit.

Die Werte der Produktionsmittel, der Baumwolle und der Spindel, aus-
gedriickt in dem Preise von 12 sh., hilden also Bestandteile des Garnwerts
oder des Werts des Produkts.

Nur sind zwei Bedingungen zu erfiillen, Einmal miissen Banzmwolle und
Spindel wirkkich zur Produktion eines Gebrauchswerts gedient haben. Es
rrafd in unsrem Fzll Garn aus ilmen geworden sein. Welcher Gebrauchswert
ihn trigh, ist dem Wert gleicheiiltlg, aber ein Gebrauchswert mufl ihn
tragen. Zweitens ist vorausgesetzt, daB nur die unter den gegebnen gesell-
schaftfichen Produktionsbedingungen notwendige Arbeitszelt verwandt
wurde. Wire also nur 1 Pfund Baumwolle nstig, um 1 Pfupd Garn zu spin-
nen, so darf nur 1 Plund Bzumwolle verzehrt sein in der Bildung von
| Ffund Garn. Ebenso verhilt es sich mit der Spindel. Hat der Kapitalist
die Phantasie, goldne statt eiserner Spindeln anzuwenden, so z#hlt 1m
Garnwert dennoch nur die gesellschaftlich notwendige Arbeit, d.h. die zur
Produktion eiserner Spindeln notwendige Avbeitszeit.

Wir wissen jetzt, welchen Tel des Garmwerts die Produktionsmittel,
Baumwolle und Spindel, bilder. Er ist gleich 12 sh. oder die Matcriatur
von zwei Arbertstagen. Es handelt sich also nun um den Wertieil, welchen
die Arbeit des Spinners selbst der Baumwolle zusetzt.

Wir haben diesc Arbeit jetzt von einem ganz andren Gesichtspunkte zu
betrachten, als withrend des Arbeiteprozesses. Dort handelte es sich um die
zweckmiBige Tatigkeit, Baumwolle in Garn zu verwandeln. Je zweckmafi=
ger die Arbeit, desto besser das Garn, alle andren Umstinde als gleich-
blethend vorausgesetzt, Die Arbeit des Spinners war spezifisch verschieden
von zndren produktiven Avheiten, und die Verschiedenheit oftenbarte sich
subjektiv und objcktiv, im besondren Zweck des Spinnens, seiner besondren
QOperationsweise, cer besondren Natur seiner Produktiopsmittel, dem ke
sondren Gebrauchswert seines Produkts, Baumwolle und Spindel dienen
als I ebensmittel der Spinnarbeit, aber man kann mit ithnen keine gezogenen
Kanonen machen, Sofern die Arbeit des Spinners dagegen werthildend ist,
d.h. Wertquelle, ist sie durchaus nicht verschieden von der Avheit dos
Kanonenbohrers, oder, was uns hier niker liegt, von den in den Produk-
tonsmitteln des Garns verwirklichten Arbeiten des Baumwollpflanzers und
des Spindelmachers. INur wegen dieser [dentitiit kdnnen Baumwollpflanzen,
Spindelmachen und Spinnen bleB quantitativ verachiedne Tale desselben
Gesamtwerts, des Garnwerts, bilden. Fs handelt sich hier nicht mehs um

die Qualitit, die Beschafferbeit und den Inhalt der Arbeit, sondern nur
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noch urmn thre Quantitit. Dhese ist einfach zu z8hlen, Wir nehmen an, daf die
Spinnarbeit einfache Arbeit, gesellschafiliche Durchschmitsarbeit ist, Man
wird spiter sehn, daf} die gegenteilige Annahme nichts an der Sache #ndert.

Wihrend des Arbelisprozesses setzt sich die Arbeit bestindiz 2us der
Form der Unruhe in: die des Seins, sus der Form der Bewegung in die dor
Cegensidndlichkeit um. Am Ende einer Stunde 15t die Spinnbewegung in
einem gewissen Quantum Garn dargestells, also ein bestimnites Quanium
Arbeit, cinc Arbeitsstunde, in der Baumwolle vergegenstindiicht. Wir sagen
Arbeiisstunde, d.h. die Veransgabung der Lebenskralt des Spirnars w:ihw
rend einer Stunde, denn die Spimmrbe’t galt hier nur, soweit sic Versusze.
bung von Arbeitskraft, nicht soweit sie die spezifische Arkeit des Spmﬁem ist.

Es 15t nun entscheidend wichtig, dal wilrend der Dauer des Prozesses,
d. b, der Yerwandlung von Baumweile 1n Garn, nur die gesellechafilich nots
wendige Arbeitszeit verzchrt wird, Vliiseen unter normalen, d.h. dureh-
schmiitlichen gesellschaftlichen Produkiisnshedingungen, a Plund Beam-
wolle wihrend einer Arbeitsstunde in b Pfund Gamn verwandelt sciw, so gilt
nur der Arbeitstag als Arbeitsteg von 12 Stunden, der 12 xa Plund Banm-
wolle in 12xb Pfund Garn verwandelt. Denn nur die gesellschaftlich net-
wendige Arbeitszeit zihlt als werthildend.

Wic die Arbeit selbst, so erscheint hier auch Rohmatt:n.u und Produke
In einern ganz andren Licht als vom Stendpankt des eigentlichen Arheits.
prozesses. Das Ronmaterial gilt hier nur als Auvfsavzer eines bestimmten
Quantums Arheit, Durch disse Aufsaugung verwandelt es sichiia der Tatin
Cara, weil die Arbetiskrafs in der Form der Soinnerst verausgebt und thm
zugesstzt wurde. Aber das Predukt, das Garn, ist jetzt nus noch (Grads
messer der von der Baumwaile cingesaugien Arbeit, Wird in elner Siunde
12/, Plund Bavmwolle versponner oder in 1%y Plund Gamn verwandelt, so
zeigen 10 Plund Garn 6 eingesangte Arbeitestunden an, Besiimmtce und ers
fahrungsmifig fostgestelite Quanta Produkt steilen jetzt nichte dar als heo
stimmte Quanta Arbeit, bestimmte Massc festgeronnener Arbeitszcit. Sic
sind var nock [ateristur von einer Stunde, zwel Stunden, einem =g
gesellschaftlicher Arbett.

Da8 die Arbert grade Spinparbeir, thr Matcrial Baumwolie vnd ihs
Produkt Garn, wird hie{ chenso gleichgilitg, als dall der /\rbdtsgﬂ:zenstnm’
setbst schon Produkt, alse Rohmaterial ist. Wire der Arbeiter, statt in der
Spinaerei, in der Kohlengrube beschiftiat, so wire der Arbeitsgegenstand,
die Kohfc, vor Natur vorhanden. Dennoch stellie el bestimomtos Quantum
aus dem Rett lozgebrochener Kohle, z, B. ein Zentrer, ein bestimmtes Quan-
tum avfgesangter Arber dar.
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Beim Verkauf der Arbeitskraft ward unierstellt, dafl ihr Tageswert
= 3 sh., und in den lsiziren & Arbeitsstunden verksrpert sind, cies Arbeits-
quantum also erheischt ist, um die Durchschniitssumme der tiglichen
Eebensmittel des Arbeiters zu produzieren. Verwandelt unser Spinner nun
wihrend einer Arbeitsstunde 1%/; Pfund Baurnwolle in 1%/5 Pfand Garn'?,
soin & Stunden {0 Pfund Baumwolle in 16 Pfund Garn. Wihrend der Dauer
des Spinnprozesses saugt die Baumwolle also 6 Arbeitsstunden ein, Dies
selbe Arbeitszeit stellt sich in einem Geldquantum von 3 sh. dar. Der Baum-
wolle wird also durch das Spinnen selbst ein Wert von 3 sh. zugesctzt.

Sehn wir uns nun den Gesametwert des Produkts, der 10 Ffund Garn, an
In ithnen sind 2%/, Arbeitstage vergegenstindlicht, 2 Tage enthalten in
Banmwolle und Spindelmasse, 1/, Tag Arbeit eingesaugt wilyend des
Spinnprozesses. Dieselbe Arbeitszeit stellt sich in einer- Goldmasse von
15 sh. dar. Der dem Wert der 10 Pfund Garn ediquate Preis hetrigt also
15 sh., der Preis eines Pfundes Garn 1 sh. 6 4.

. Unser Kapitalist stutzt. Der Wert des Produkts ist gleich dem Wert des
vorgeschossenen Kapitals. Der vorgeschossene Wert hat sich nicht ver-
wertet, keinen Mehrwert erzeugt, Geld sich also nicht in Kapital verwandelt.
Der Preis der [0Pfund Garn ist 15 ¢h., und 15 sh. wurden vorausgabt auf
dem Warepmarkt fitr die Bildungselemente des Produkts oder, was das«
selhe, die Faktoren des Arbeiisprozesses: 10 sh. fiir Baumwolle, 2 sh. fir
die verzehrte Spindelmasse und 3 sh. fiir Arbeitskraft. Der aufgeschwollne
Wert des Garns hilft nichts, denn sein Wert ist nur die Summe der frither
zuf Baumwolle, Spindel und Arbeitskraft verteilten Werte, und aus emer
splchen bleflen Addition vorhandner Werte kann nun und nmimmermehr ein
Mehrwert entspringen.’® Diese Werte sind jetzt alle auf ein Ding konzen-
tricrt, aber 20 waren si¢ in der Geldsumme von 15 sh., bevor diese sich
durch drei Warenkiufe zersplitterte,

An und fiir sich ist dies Resultat nicht befremdllch Der Wert eines

Plund Garnist | sh. 6 4., und fix [0 Plund Garn miifite unser Kapitalist da-

her auf dem Warenmarkt 15 sh. zahlen. Ob cr sein Privathaus fertig auf dem

18 ch Za‘.lcn hicr sind ganz willkitrlich.

12 Dies 15t der Fundamentalsatz, werauf die Lehre der Physiokraten von der Un-
produkiivitit aller nicht agnkolen Arbeit beruht, und er ist unumstsBlich fir den
Ckonomen — von Fach. ,Diese Art, einem einzigen Gegsnsiand den Wert mehrerer
anderer zuzwrechnen™ (z.B. dem Flachs den Lchensunterhalt des Leinewshers),
,,mso sezusagen verschiedene Werte schichtweise auf einen einzigen aufzuhiufen, be-
wirkt, daB dicser in gletchem Uwnfang anwichst ., . Der Ausdruck Additien bezeichaet
sehr grt die Art, wie dex Preis der handwerklichen Erzeugnisse gebildetwird; dieser Preis
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Markt kauft oder es seibst bauen lat, keine dieser Operationen wird das im
Erwerb des Hauses ausgelegte Geld vermehren,

Der Kapitalist, der in der Vulgirskonomic Bescheid wei}, sagt vielleicht,
er habe sein Geld mit der Absicht vorgeschossen, mehr Geld daraus za
machen. Der Weg zur Holle ist jedoch mit guten Absichien gepflastert, und
er konnte ebensogut der Absicht sein, Geld zu machen, ohne zu produ-
zieren.* Er droht. Man werde 1hn nicht wieder ertappen. Kiinftig werde er
die Ware fertig auf dem Markt kaufen, stait sie selbst zu fabrizieren, Wenn
aber alle seine Briider Kapitalisten desgleichen tun, wo soll er Ware auf dem
Markt finden? Und Geld kann er nicht essen. Er katechisiert. Mzn soll
seine dbstinenz bedenken. Er konnte seine 15 sh, verprassen. Statt dessen
hat ey sie produktiv konsumiert und Garn daraus gemachi. Aber dafiir ist
er j2 1m Besitz von Garn statt von Gewissensbissen. Er muf beileibe nicht
ir. die Bolle des Schatzbildners zuriickfallen, der uns zcigte, was bei der
Asketik heravskomnmt. Aulerdem, wo nichts ist, hat der Kaiser sein Recht
verloren. Welches immer das Verdienst seiner Entsagung, es ist nichts da,
um sie extra zu zahlen, da der Wert des Produkts, der sus dem: Prozefl
herauskommt, nur gleich der Summe der hineingeworfenen Warenwerte.
Er beruhige sich also dabel, dafl Tugend der Tugend Lohn. Stett dessen

rird er zudringlich. Das Garn ist ithm unniitz. Er hat es fiir den Verkauf
produziert. So verkaufe er es, oder, noch cinfacher. preduziere in Zukunft
nur Dinge fiir seinen eignen Bedarf, ein Rezept, das 1thim bergits sein Haus-
arzt MacCulloch als probates Mittel gegen die Epidemie der Uberprodiuk-
tion verschrieben hat. Er siellt sich trutzig auf die Hinterbeine. Sellte der
Arkbeiter mit seinen cignen Glicdinallen in der blanen Luft Arbeitsgebilde
schaffen, Waren produzieren? Gab er ihm nicht den Stoff, womit und worin
er allein seine Arbeit verleiblicher kann? Da nun der grofite Toil der Gesells
schalt aus solchen Habenichtsen bestelit, hat er nicht der Gesellschaft durch
seine Produktionsrittel, seine Baumwolle vnd seine Spindel, einen uner-
melilichen Dienst erwilesen, nicht dem Arbeiter selbst, den er obendyein
noch mit Lebensmittelu versah? Und soll er der Dienst nicht berechnen?
Hat dey Arbeiter ithm aber nicht den Gegendicnst erwiesen, Baumisvolle und

ist nur die Gesamtsumme mehrerer verbrauchter und zusemmengerihiter Werte;
addicren jedoch bedeutet nichi multiphizicren.” ([ercier de la Riviére, L.c. p.559.)

U 8o z.B. entzog er 1844-1847 [einen] Teil scines Kapitals dem produktiven Ge-
schift, ura cs in Eiscnbahnaktica zu verspekulieren. So, zur Zeit des amerikanischen
Biirzerkviegs, schlof er die Fabrik und warf den Fabrikarbeiter anfs PHaster, mn auf
der Liverpooler Baumwoilbdrse zu spiclen.
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Spindel in Garn zu verwandeln? Auferdem handelt es sich hier nicht um
Dienste.”” Ein Dicnst 15t nichts als dic niitzliche Wirkung eines Gebrauchs-
werts, set es dor Warc, sel es der Arbeit.}® Hier aber gili's den Tauschwert.
Er zahlte dem Axbeiter don Wert von 3 sh. Der Arbeiter gab ihm ein: exaktes
Agquivalent zuriick in dem der Baumwolle zugesetzten Wert von 3 sh.
Wenrt fiir Wert. Unser Fround, cben noch so kapitzlitbermiitig, nimmt plotz-
lich die anspruchsioze Haltung seines eignien Arbeiters an. Hat er nicht
selbst gearbeitet? nicht die Arbeit der Uberwachung, der Oberaufsicht
ither den Spinner verrichtet? Bildet diese seine Arbeit nicht auch Wert?
Sein cigner overlooker und scin Manager zucken dic Achscln. Unterdes
hat er aber bereits mit heitrem Licheln semne alte Physiognomie wieder an-
genommen. Er foppte uns mit der ganzer Litanci. Er gibt keinen Deut
darum. Er iiberlift diese und shnliche faule Ausfliichte upd hohle Flausen
den dafii eigons bezahlten Professoren der politischen Okonomie. Er selbst
ist ein prakiischer Mann, der zwar nicht immer bedenkt, was er auflerhalb
des Geschifts sagt, aber stets weif3, was er im Geschsft tut.

Schn wir niher zu. Der Tageswert der Arbeitskraft betrug 3 sh., weil
i 1hr selbst cin helber Arbeitstag vergegenstandlicht ist, d.h. weil die tig-
lich zur Produktion der Arbaitskrafi nsiigen Lebensmitte]l einen halben
Arbeitstag kosten. Aber die vergangne Arbeit, die in der Arbeitskraft steckt,
und dic lebendige frbeit, die sie leisten kann, 1hre tiglichen Erhaltungs+
kosten und ihre tigliche Verausgobung, sind zwel ganz verschiedne

33 Las da rhiimen, schmiicken und putzen.. , Wer aber mehr oder besseres nimpt”
{als er gilst}, .das ist Wacher, und heisst, nicht Dienst, sondern Schaden gethan seinem
Nehesten, sls mit stelen und rauben geschieht, Es ist nicht alles Dienst und wolgethan
dem Nechesten, was man heisst, Dienst und wolgethan. Denn eine Ehebrecherin und
Ehebrecher thun einander grossen Dienst und wolgefallen. Ein Reuter thut einern Mord-
Lrenner grossen reutecdienst, das er im hitfE: auff der strassen rauben, Land und Leute
bevehden. Die Papisten thun den unsern grossen Dienst, das sie uicht alle ertrenken,
verbrenncn, ermorden, im Gefengnis verfaulen lassen, sondern lassen doch etliche
Ieben, und verjagen sie, oder nemen jnen was sie haben. Der Teuffel thut selber seinen
Dienérn grossen, unermesslichen Dienst ... Swmma, die Welt ist vol grosser, trefflicher
teglicher Dicnst und wohlthaten.” (Mactin Luther, .An die Pfarrherrn, wider den
VWucher zu predigen etc.”, Wittenberg 1540.)12]

%% fch bomerke dariiber tn . Zur Kritik der Pel. Gek.”, p.14 un.2.: ,Man begreift,
welchen ,Dienst’ die Kategorie ,Dienst’ {service) einer Sorte Okonomen wie J.B.Say
und F, Basiiat feisten mufj,“ ¥

¥ Siche Band 13 unserer Auszabe, 8.24 - ** Aufasher
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CraBen. Ui exstere bestimmt thren Tavschwert, die andre bildet ihren Ge-
brauchswert. Daf ein halber Arbeitstag néitg, win 1hn wahrend 24 Stunden
am Leben zu crhalten, hindert den Arbeiter keineswegs, einen ganzen Tzg
zu arbeiten. Der Wert der Arbeiiskraft und thre Verwertung im Axbeits-
prozel) sind also zwel verschiedne Grofien. Diese Weridifferenz hatte der
Kapitalist im Auge, als er die Arbetiskraft kavfte, Ihre piitzliche Eigenischaft,
Carn oder Stiefel zin machen, war nur eine conditio sine gua non, weil Arbeit
in niitzlicher Form verausgabt werden muf, um Wert zu bilden. Was abor
entschied, war der spezifische Gebrauchsweit diescr Ware, Quelle von Wert
zu sein und von mehy Wert, als sie selbst hat, Dies ist der spexifische Dienst,
den der Kapitalist vor ihr erwartet. Und er verfahrt debel den ewigen Ges
setzen des Warenzustensches gemill. In der Tat, der Verkiiufer der Arbeits-~
keaft, wie dor Verkdufer jeder andren Ware, realisieri ihren Tauschwert und
verduBlert thren Gebrauchswert. Er kann den einen nicht erhalien, ohne dea
andren wegzugeben. Dor Gebrauchswert der Arbeiiskraft, dic Arbeit selbst,
gehbrt ebensowenig threm Verkdufer, wie der Gebrauchswert des verkauf-
ten Ois dem Olhindler. Der Geldbesitzer hat den Tageswert der Arbeits- -
kraft gezahli; thm gehort daher thr Gebranch wihrend des Tages, die tage.
lange Asbeit, Der Umstand, daB} die rigliche Exhaliung der Arbeitskrait
nur einen halben Arbeitstag kosiet, obgleich die Arbeitskraft einen ganzen
Tag wirken, arbeiten kanr. dafd daker dex Weart, den thy Gebrauch wihrend
sines Tage schaft, donpelt so grof ist als thr eigner Tageswoxt, ist ein
besondres Gliek fir den Kiufer, aher durchaus kein Unrechs gegen den
Verkiufer.

Unser Kapitalist Lat den Kasus, der ihn lachen machi®®®, vorgesehn.
Der Arbeiter findet dahor in der Werkstitte die ndtigen Produktionsmiztel
nicht nur fiir einen sechsstiindigen, sondexrn fitr einen zwdlfstindigen
Arbeiisprozef}, Sangten 10 Pfund Baumweolle 6 Arbeitsstunden ein und
verwandelten sich in 10 Pfund Garn, so werden 20 Pfund Baumwolle
12 Arbeitsstunden einsaugen und in 20 Plund Garn verwandelt. Betrachten
wir das Produkt des verlingerten Arbeitsprozesses, In den 20 Pfund Garn
sind jetzt 5 Arbeiistage vergegenstindlicht, 4 in der verzehrten Baumwoll-
nnd Spindelmasse, | von der Baumwolle emgesangt wahrend des Spinn-
prozesses, Der Goldausdiruck von 5 Arbatstagen ist aber 30 sh. oder
iP4d.5i 19sh. Dies slso der Preis der 20 Pfund Garn. Pas Pfund Gamn
kostet rach wie vor | sh. 6 d. Aber die Wertsumme der in den Proze8 ge-
worfcnen Weren betrug 27 sh. Der Wort dos Gary:s betriigt 30 sk, Der Wert
des Produkis ist um Y, gewachsen iiber den =u seiner Produltion vor-
gescholinen Wert. Sc haben sich 27 sh. 1n 30 sh. vorwandelt, Sic haben etnen
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Mehrwert von 3 sh. gesetzt. Das Kunststick ist endlich gelungen, Geld ist
in Kapital verwandelt.

Alle Bedipgungen des Problems sind gelsst und die Gesetze des Waren-
austausches in keincr Weise verletzt. Aquivalent wurde gegen Aquivalent
ausgetauscht, Der Kapitalist zahlte als Kadufer jede Ware zu ihrem Wert,
Baumwolle, Spindelmasse, Arbeitskraft, Er tat dann, was jeder andre
Kiufer von Waren tut. Er kensumierte 1thren Gebrauchswert. Der Kon-
sumtionsprozed der Arbeitskraft, der zugleich Produktionsprozefl der Ware,
ergab ein Produkt von 20 Pfund Gam mit einem Wert von 30 sh. Der
Kapitalist kehrt nun zum. Markt zuriick und verkauft Ware, nachdem er
Ware gekauft hat. Er verkauft das Pfund Gagn-zu 1 sh. 6 4., keinen Deut
iiber oder unter seinem Wert. Und dach zicht er 3 sh. mehr aus der Zirku~
lation heraus, als er wspriinglich in sie hineinwarf, Dieser ganze Verlauf,
die Verwandlung seines Geldes in Kapital, geht in der Zirkulationssphiire
vor und geht nicht in thr vor. Durch die Vermittlung der Zirkulztion, weil
bedingt durch den Kauf der Arbeitskraft auf dem Warenmarkt. Nicht in
der Zirkulation, denn sie leitet nur den VerwertungsprozeB ein, der sich
in der Produktionssphire zutriigt. Und so ist ,tout pour le mieax dans le
meilleur des mondes possibles* 1891,

Indem der Kapitalist Geld in Waren verwandelt, die als Stoffbﬂdner
eines neuen Produkts oder als Faktoren des Arbeitsprozesses dienen, indem
er 1hrexr toten Cegenstindlichkeit lebendige Arbeitskraft einverleibt, ver-
wandelt-er Wert, vergangne, versegenstindlichte, tote Arbeit in Kapital,
sich selbst verwertenden Wert, cin besceltes Ungcheuer, das zu ,arbeiten®
beginnt, als hitt’ es Lieb” im Leibe!™),

Vergleichen. wir nun Wertbildungsprozefl und Verwertungsprozef}, so
ist der Verwertungsprozef] nichis als ein. iiber einen gewissen Punki hinaus
verlingerter Werthildungsprozefl. Dauert der letzire nur bis zu dem Punks,
wo der vom Kapital gezahlte Wert der Arbeitskraft durch ein neues Aqui-
valent ersetzt ist, so ist er einfacher Wertbildungsprozefl. Dauert der Wert-
bildungsprozef} iiber diesen Punkt hinaus, so wird er Verwertungsprozefs.

Vergleichen wir ferner den Werthildungsprozef mit dem Arbeitsprozef,
so besteht der letztre in der niitzlichen Arbeit, die Gebrauchswerte produ-
ziert. Die Bewegung wird hier qualitativ betrachtet, in threr besondren Art
und Weise, nach Zweck und Inhalt. Derselbe Arbeitsprozef} siellt sich im
Werthildungsprozef nur von seiner quantitativen Seite dar. Es handelt sich
rur noch um die Zeit, welche die Arbeit zu threr Operation braucht, oder
um die Dauver, wihrend deren die Arbeitskraft niitzlich verausgebt wird.
Hier gelten anch die Waren, die in den Asbeitsproze8 eingehn, nicht mehr

14 Marx, Kapitat [
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als funktionell bestimamte, stoffliche Faktoren der zweckmifig wirkenden
Arbeitsikraft. Sie zihlen nur noch als besiimmte Quanta vergegenstind-
lichter Arbeit. Ob in den Produktionsmiiteln enthalten oder durch dic
Aibeitskraft 2ugeseizt, die Arheit zahit nur noch nsch ihrem Zeitmaf}. Sie
betrigt so viel Stunden, Tage usw.

Sie zahlt jedoch nur, soweit die zur Produktion des Gebranchswerts ver-
brauchte Zeit geseuschal:tlich notwcnéﬁg ist. Es umfaft dies Verschiednes.
Die Arbeitskraft muf} unter normalen Bedingungen funktioniercn. Ist dic
Spinnmaschine das gesellschaftlich herrschende Arbeitsmitiel fiir die Spin-
nerei, so darf dem Arbeiter micht ein Spinnyad in dic Hand gegeben werden.,
Stait Baumwolle von normaler Gitte mufl er mcht Schund erhslten, der
jeden Aagenblick reifit. In beiden Fillen wiirde or mehr als die gesellschaft.
iich notwendige Arheitszoit zur Produktion einesPfundes Garn verbrauchen,
diese {iberschiissige Zett abey nicht Wert oder Geid bilden. Der normale
Charakter der gegensitindlicher Arbeitsfaktoren hingt iedoch nicht vom
Arheiter, sondern vom Kepitalisten ab. Fernere Bedingung ist der normale
Charakter der Arbeitskreft sethst, In dem Fach, worin sie verwandt wird,
muf sie das herrschepde Durchschmittsmall von Geschick, Fertigkalt und
Raschheti besitzon. Aber unser Kepitalist kaufte avf dem Asbeitsmarks
Arbertskraft von normaler Giite. Diese Kraft muf in dem gewshnlicken
Durchschnittsmall der Anstrengung, mit dem gesellschaftlich wiblicken
Grad von Intensitit verausgabt werden, Dariiber wacht der Kepitalist
ebenso dngstilich, als def keine Zeit ohne Arbait vereeudet wird. Er hat dic
Arbetskeaft fitr bestimmte Zeitfrist gekauft. Er hilt darauf, des Sane zu
haben. Ex wili nicht bestohlen sein, Endlich - und hiexfiir hat deyselbe Herr
cmen eignen code pénal' - darf kein zweckwidriger Konsum von Roh-
material und Arbeitsmitteln stattfinden, weil vergeudetes Material oder
Arbertsmiite] iiberfiiissig veransgabte Quanta vergegenstiandlichier Arbeit
darstellen, also micht zihlen und nicht in das Produki der Werthildung
eingehn.t?

17 Dies ist ciner der Umstinde, die auf Sklaverel gegriindete Froduktion vertevern,
Der Arbetter soll sich hier, nach dem treffenden Ausdruck der Alten, nor als instru-
mentum vesale®™ ven dem Tier als instrumentum semivocale®™ und dem toten
Arbeliszeug als instrumentuw mubum® unterscheiden. Er selbst aber (&8t Tier und
Arbeitszoue fithlen, dafl cr nicht ihresgleichen, sondern ein Mensch ist. Er verschafft
sich das Salhstgefiihl scines Unterschieds von thnen, indem er sie miffhandelt und

¥ ein cignies Stl'afgesel.‘zbuch - sp‘:‘adnbegﬂbﬁ‘cs Werkzeug = ** stimmbegabtem Werk-

reug ~ ¥* stumrmem Werkzeug
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Man sieht: der frither aus der Analyse der Ware gewonnene Unterschied
zwischen der Arbeit, soweit sie Gebrauchswert, und derselben Arbeit,
soweit sie Wert schafft, hat sich jetzt als Unterscheidung der verschiednen
Seiten des Produktionsprozesses dargestellt.

Als Einheit von Arbeiisprozef und Wertbildungsprozef) ist der Produk-
uonsprozef} Produktionsprozeff von Waren: als Einheit von Arbeitsprozefl
und Verwertungsprozef ist er kapitalistischer Preduktionsprozefl, kapitali-
stische Form der Warenproduktion,

Es wurde friiher bemerkt, dafB es fiix den Verwertungsproze durchaus
gleichgiiltig, ob die vom Kapitalisten angeeignete Arbeit einfache, gesell-
schaftliche Durchschnittsarbeit oder kompliziertere Arbeit, Arbeit von
hsherem spezifischen Gewicht ist. Die Arbeit, die als hohere, komplizieztere
Arbeit gegeniiber der gesellschaftlichen Durchschniitsarbeit gilt, ist die

con amore verwiistet. Es gilt daher als skonomisches Prinzip in dieser Produkiions-
weise, nur_die robesten, schwerfalligsten, aber grade swegen ihrer unbehilflichen
Plumphcit schwer zu ruinicrenden Arbcitsinstrumente anzuwenden. Bis zum Aus-
bruch des Biirgerkrieges fand man daber in den am Meerbusen von Mexike liegenden
Sklavenstaaten Pflilze altchinesischer Konstruktion, die den Boden anfwiihlen wie cin
Schwein oder Maulwurf, aber ihn nicht spalten und wenden. Vgl. J.E.Cairnes, . The
Slave Power", London 1862, p.46sqq. In scinem ,Seaboard Slave States” [1p.46, 47]
erzihlt Olmsted u.a.: ,Man hat mir hier Werkzeuge gezeigt, mit denen bei uns kein
verniinftiger Mensch scinen Arbeiter belasten wiirde, dem er Lohn zahlt. Thr sufler-
ordentliches Gewicht und ihre Plumpheit miissen nach meiner Ansicht die Avbeit mit
thnen um mindestens 10 Prozent schwerer machen als mit den gewdhnlich bei uns
verwendeten. Wic man mir jedoch versichert, ist es bei der fahrldssigen und klchizen
Art, in der sic von den Sklaven enscheinend benuizt werden, nicht méglich, thnen mit
gutem Erfolg leichtere oder weniger derbe Werkzeuge anzuvertranen; solche Weork-
zeuge, wie wir sie stiindig, und zwar mit gutemn Gewinn fiir uns, unscren Arbeitern an-
vertranen, wiirden auf einem Kornfeld in Virginia nicht einen Tag itberdaucrn - obwohl
der Boden leichter und steinfreler ist als der unsere. Gleichfalls wurde mir auf meine
Frage, warum auf den Farmen so allgemein Pferde durch Maultiere ersetzt werden, als
erster und zugestandenermafien ausschlaggebender Grund angegeben, dafi Plerde die
Behandlung nicht extragen, die sie von den Negern sténdig und zwangsliufig erfahren.
Pferde werden von thnen nach kurzer Zeit lahm gemacht und zu Kriippeln geschlagen,
wihrend Mauitiere Priige! und hie und da den Ausfall von ein oder zwei Fiitternngen
aushalten, ohne kérperlich geschadigt zu werden, Sie erkilten sich auch nicht und wer~
den nicht krank, wenn sie vernachlissigt und iiberarbeitet werden. Doch ich brauche
gar nicht weiter zu gehen als zum Fenster des Zummers, in dem ich schreibe, um fast
zu jeder Zeit eine Behandlung des Vichs zu sehen, die wohl bet jedern Farmer im Nor-
den zur sofortigen Entlassung des Treibers fiibren wiirde,”
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Auflerung einer Arbeitskraft, worin hshere Bildungskosten eingehn, deren
Produktion mehr Arbeiiszeit kostet und die daher einen htheren Wert hat
als dic einfache Arbeitskraft. Ist der Wert dieser Kraft hsher, so dufiert sie
sich daher auch in héherer Arbeit und vergegenstiandlicht sich daher, in
densclben Zeitriumen, in verhiltnismifiis hoheren Werten, Welches je-
doch immer der Gradunterschied zwischen Spinnarbeit und Juwelier-
arbeit, die Portion Arbeit, wodurch der Juwelenarbeiter nur den Wert
seiner eignen Arbsiiskraft ersetzt, unterscheidet sich gualitativ in keiner
Weise von der zusitzlichen Portion Arbeit, wodurch er Mehrwers schafft.
Mach wie vor kommt der Mehrwert nur heraus durch einen guantitativen
{Uberschull von Arbeit, durch die verléngerte Dauer desselben Arbeits-
prozesses, in dem einen Fall Prozel der Garnproduktion, in dem andren
Fall ProzeB der Juwelenproduksion’®

18 Ther Unterschied zwischen hdherer und einfacher Arbeit, ,skiled® und ,un-
skilled labour™, beruht zum Teil auf bloflen Hlusionen oder wenigstens Unterschieden,
die langst aufgehort haben, reell zu sein, und nur noch in traditioneller onvention
fortleben; zum Teil auf der hilfloseren Fage gewiseer Schichten der Arbeiterklesse, die
thnen minder als andren erlaubt, den Wert ithrer Arbeitskraft zu ertrotzen. Zufiilige
Umsifnde spielen dabe 2o grofle Rolle, dsB dieselben Arbeitsarten den Platz wechseln,
Wo z.B. dic physische Substanz der Arbeterklasse abgeschwicht imd relativ erschopit
ist, wie In alien Lindern entwickelter kapitalistischer Produkiion, verkehren sich i
allzermcinen brutale Arbciten, die viel Muskelkeafi evfordern,in hohere gegeniiher viei
feineren Arbetten, die-auf die Stufe einfacher Arbeit herabsinken, wie z.B. die Arbeit
eines bricklayer (Maurer) in England eine viel héhere Stife einnimmt als die eines
Damastwirkers. Auf der andren Seite figuriest die Arbeit eines fustian cutter {(Baum-
wollsamtacherers), ohgleich sie wiel kérperliche Ansteengung kostzt und obendrein
sehr ungesund ist, als ,einfache” Arbeit. Ubrigens mufl man sich nicht einbilden, da8
diesogenannte ,ekilled labour” einen quantitativ bedeutenden Umfang in der Nationel-
arbeit einnimet. Laing rechnet, dall in England (und Wales) die Existenz von ither
11 Millionen auf einfacher Arbeit berubt, Nach Abzug einer Million von Aristokraten
und anderthalb Mithonen Panpers, Vagabunden, Verbrecher, Prostituierte nsw. von
den 18 Millicren der Bevalkerungszahl, zur Zeit semer Schrift, bleiben 4650000 Mitte]-
klasse mit Einschluf kleinerer Rentner, Beamten, Schriftsteller, Kimstler, Schulmeister
usw. Um diese 43/, Millioner herauszubekommen, 28hlt er zum arbeitenden Teil der
Mittelklasse, aufler Bankiers usw., alle besser bezahlten ,Fabrikarbeiter“! Auch die
bricklayers fehlen nicht unter den .potenzierten Arbeitern®. Bleiben 1thm dann die
besagten 11 Millionen. (8. Leing, ,National Distress etc.”, London 1844, [.49-52
pagsim].) ,Die grofle Klasse, dic fisr Nahrung nichts zu geben vermag als gewshnliche
Arbeit, ist die grofle Masse des Volkes.” (James Mill in Art. .Colony”. ,Supplement
to the Encyclop. Brit.", 1831.) )
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Andrerseits mub in jedem Wertbildungsprozef3 die hshere Arbeit stets
auf gesellschaftliche Duychschnittsarbelt yeduziert werden, z.B. em Tag
haherer Arbeit auf x Tage einfacher Arbeit.® Man erspart also eine iiber-
flitssige Operation und vereinfacht die Analyse durch die Annahme, daf} der
vom Kapital verwandte Arbeiter einfache gesellschaftliche Durchschniits-
arbeit verrichtet.

%, Wo von Arbeit als MeBstab des Wertes gesprochen wird, versteht man darunter
notwendigerweise Arbeit ciner bestimmten Axt ... das Verhiltnis, in dem die andren
Arten von Arbeit zu ihr stehen, ist leicht zu ermittteln.” ({J. Cazenove,] ,Outlines of
Polit. Economy”, London 1832, p.22, 23.)



331

Vierter Abschnitt

Die Produktion des relativen Mehrwerts

ZEHNTES KAPITEL

Begriff des relativen Mehrwerts

Der Teil des Arbeitstags, der blof ein Aquivalent fiir den vom Kapital
gezahlten Wert der Arbeitskraft produziert, galt uns bisher als konstante
Gréfle, was er in der Tat ist unter gegebnen Produktionsbedingungen, auf
einer vorhandnen 8konomischen Entwicklungsstufe der Gesellschaft. Uber
diese seine notwendige Arbeitszeit hinaus konnte der Arbeiter 2, 3, 4, 6
usw. Stunden arbeiten. Von der GriBe dieser Verlangrung hingen Rate des
Mehrwerts und Grsf3e des Arbeitstags ab. War die notwendige Arbeitszeit
konstant, so dagegen der Gesamtarbeitstag variabel. Unterstelle jetzt einen
Arbeitstag, dessen Grofie und dessen Teilung in notwendige Arbeit und
Mehrarbeit gegeben sind. Die Linie a ¢, 8 ——————— b —g, stelle
z.B. einen zwslfstiindigen Arbeitstag vor, das Stiick 2 b 10 Stunden not-
wendige Arbeit, das Stiick b ¢ 2 Stunden Mehrarbeit. Wie kann nun die
Produktion von Mehrwert vergrsfert, d.h. die Mehrarbeit verlingert wer-
den, ohne jede weitere Verlingrung oder unabhingig von jeder weiteren
Verlingrung von a c?

Trotz gegebner Grenzen des Arbeitstags a ¢ scheint b ¢ verléngerbar,
wenn nicht durch Ausdehnung iiber seinen Endpunkt c, der zugleich der
Endpunkt des Arbeiistags a c ist, so durch Verschiebung seines Anfangs-
punkts b in entgegengesetzter Richtung nach a hin. Nimm an, b" — b in
a——— b"—b—c sei gleich der Hilfte von b ¢ oder gleich
einer Arbeitsstunde. Wird nun in dem zwélfstiindigen Arbeitstag a ¢ der
Punkt b nach b’ verriickt, so dehnt sich b ¢ aus zu b’c, die Mehrarbeit
wichst um die Hilfte, von 2 auf 3 Stunden, obgleich der Arbeitstag nach
wie vor nur 12 Stunden zihlt. Diese Ausdehnung der Mehrarbeit von b ¢
auf b'c, von 2 auf 3 Stunden, ist aber offenbar unméglich ohne gleichzeitige
Zusammenziehung der notwendigen Arbeit von a b auf a b’, von 10 auf
9 Stunden. Der Verlingrung der Mehrarbeit entspriche die Verkiirzung
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der notwendigen Arbeit, oder ein Teil der Arbeitszeit, die der Arbeiter bis-
her in der Tat fiir sich selbst verbraucht, verwandelt sich in Arbeitszeit fiir
den Kapitalisten. Was verindert, wire nicht die Linge des Arbeitstags,
sondern seine Teilung in notwendige Arbeit und Mehrarbeit.

Andrerseits ist die Grofe der Mehrarbeit offenbar selbst gegeben mit
gegebner Grofle des Arbeitstags und gegebnem Wert der Arbeitskraft. Der
Wert der Arbeitskraft, d.h. die zu ihrer Produktion erheischte Arbeitszeit,
bestimmt die zur Reproduktion thres Werts notwendige Arbeitszeit. Stellt
sich eine Arbeitsstunde in einem Goldquantum von einem halben Shilling
oder 6 d. dar, und betrigt der Tageswert der Arbeitskraft 5 sh., so muf} der
Arbeiter tiglich 10 Stunden arbeiten, um den ihm vom Kapital gezahlten
Tageswert seiner Arbeitskraft zu ersetzen oder ein Aquivalent fiir den
Wert seiner notwendigen tiglichen Lebensmittel zu produzieren. Mit dem
Wert dieser Lebensmiitel ist der Wert seiner Arbeitskraft!, mit dem Wert
seiner Arbeiiskraft ist die Grofle seiner notwendigen Arbeitszeit ge-
geben. Die Gréfle der Mehrarbeit aber wird. erhalten durch Subtraktion
der notwendigen Arbeitszeit vom Gesamtarbeitstag. Zehn Stunden sub-
trahiert von zwdlf lassen zwei, und es ist nicht abzusehn, wie die Mehrarbeit
unter den gegebnen Bedingungen iiber zwei Stunden hinaus verldngert
werden kann. Allerdings mag der Kapitalist statt 5 sh. dem Arbeiter nur
4 sh. 6 d. oder noch weniger zahlen. Zur Reproduktion dieses Werts von
4sh. 6d. wiirden 9 Arbeitsstunden geniigen, von dem zwdHstiindigen
Arbeitstag daher 3 stait 2 Stunden der Mehrarbeit anheimfallen und der
Mehrwert selbst von 1 sh. auf 1 sh. 6 d. steigen. Dies Resultat wiire jedoch
nur erzielt durch Herabdriickung des Lohns des Arbeiters unter den Wert

1 Der Wert des tiglichen Durchschnittslohns ist bestimmt durch das, was der
Arbeiter braucht, ,um zu leben, zu arbeiten und sich fortzupflanzen®. (William Petty,
wPolitical Anatomy of Ireland”, 1672, p.64.) ;,Der Preis der Arbeit wird immer vom
Preis der notwendigen Lebensmittel bestimmt.“ Der Arbeiter erhilt nichi den ent-
sprechenden Lohn, ,wann immer ... der Lohn des Arbeiters nicht hinreicht, eine so
grofe Familie, wie sie das Los vieler von thnen ist, entsprechend seinem niedrigen
Stand und als Arbeiter zu erndhren”. (J. Vanderlint, 1.c. p. 15.) ,Der einfache Arbseiter,
der nichts als seine Arme und seinen Flei besiizt, hat nichts, auler wenn es ihm
gelingt, seine Arbeit an andre zu verkaufen... Bei jeder Art Arbeit mufl es dahin
kommen, und kommt es in der Tat dahin, daB der Lohn des Arbeiters auf das be-
grenzt ist, was er notwendig zu seinem Lebensunterhalt braucht.” (Turgot, ,Réflexions
etc.”, ,Oeuvres”, éd. Daire, t.1, p.10.) ,Der Preis der Subsistenzmittel ist in der
Tat gleich den Kosten der Preduktion der Arbeit.” (Malthus, ,, Inquiry into etc. Rent”®,
Lond. 1815, p.48, Note.)
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seiner Arbeitskraft. Mit den 4 sh. 6 d., die er in 9 Stunden produziert, ver-
fiigt er iiber 1/;, weniger Lebensmittel als vorher, und so findet nur eine
verkiimmerte Reproduktion seiner Arbeitskraft statt. Die Mehrarbeit
wiirde hier nur verlingert durch Uberschreitung ihrer normalen Grenzen,
ihre Domine nur ausgedehnt durch usurpatorischen Abbruch von der
Domine der notwendigen Arbeitszeit. Trotz der wichtigen Rolle, welche
diese Methode in der wirklichen Bewegung des Arbeitslohnes spielt, ist sie
hier ausgeschlossen durch die Voraussetzung, dafi die Waren, also auch die
Arbeitskraft, zu ithrem vollen Wert gekauft und verkauft werden. Dies ein-
mal unterstellt, kann die zur Produktion der Arbeitskraft oder zur Reproduk-
tion ihres Werts notwendige Arbeitszeit nicht abnehmen, weil der Lohn des
Arbeiters unter den Wert seiner Arbeitskraft, sondern nur wenn dieser
Wert selbst sinkt. Bei gegebner Linge des Arbeitstags muf} die Verling-
rung der Mehrarbeit aus der Verkiirzung der notwendigen Arbeitszeit ent-
springen, nicht umgekehrt die Verkiirzung der notwendigen Arbeitszeit
aus der Verlingrung der Mehrarbeit. In unsrem Beispiel mufl der Wert der
Arbeitskraft wirklich um /44 sinken, damit die notwendige Arbeitszeit um
1/,0 abnehme, von 10 auf 9 Stunden, und daher die Mehrarbeit sich von 2
auf 3 Stunden verlingre.

Eine solche Senkung des Werts der Arbeitskraft um 1/10 bedingt aber
ithrerseits, daf} dieselbe Masse Lebensmittel, die frither in 10, jetzt in
9 Stunden produziert wird. Dies ist jedoch unméglich ohne eine Erhshung
der Produktivkraft der Arbeit. Mit gegebnen Mitteln kann ein Schuster z. B.
ein Paar Stiefel in einem Arbeitstag von 12 Stunden machen. Soll er in der+
selben Zeit zwel Paar Stiefel machen, so muf sich die Produktivkraft seiner
Arbeit verdoppeln, und sie kann sich nicht verdoppeln ohne eine Anderung
in seinen Arbeitsmitteln oder seiner Arbeitsmethode oder beiden zugleich.
Es muf} daher eine Revolution in den Produktionsbedingungen seiner Arbeit
eintreten, d.h. in seiner Produktionsweise und daher im Arbeitsprozef§
selbst. Unter Erhshung der Produktivkraft der Arbeit verstehn wir hier
iiberhaupt eine Veréindrung im Arbeitsprozel, wodurch die zur Produktion
einer Ware gesellschaftlich erheischte Arbeitszeit verkiirzt wird, ein kleinres
Quantum Arbeit also die Kraft erwirbt, ein gréfires Quantum Gebrauchs-
wert zu produzieren.? Wihrend also bei der Produktion des Mehrwerts in
der bisher betrachteten Form die Produktionsweise als gegeben unterstellt
war, geniigt es fiir die Produktion von Mehrwert durch Verwandlung not-

2 ,Wenn die Gewerbe sich vervollkommnen, so bedeutet das nichts andres als die
Entdeckung neuer Wege, auf denen ein Produkt mit weniger Menschen oder (was das-
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wendiger Arbeit in Mehrarbeit keineswegs, dafl das Kapital sich des Arbeits-
prozesses in seiner historisch iiberlieferten oder vorhandnen Gestalt
bemichtigt und nur seine Dauer verlingert. Es muf} die technischen und
gesellschaftlichen Bedingungen des Arbeiisprozesses, also die Produktions-
weige selbst umwilzen, um die Produktivkraft der Arbeit zu erhshn, durch
die Erhshung der Produktivkraft der Arbeit den Wert der Arbeitskraft zu
senken und so den zur Reprodukiion dieses Werts notwendigen Teil des
Arbeitstags zu verkiirzen.

Durch Verlingrung des Arbeitstags produzierten Mehrwert nenne ich
absoluten Mehrwert; den Mehrwert dagegen, der aus Verkiirzung der
notwendigen Arbeitszeit und entsprechender Verindrung im Gréfien-
verhdltnis der beiden Bestandteile des Arbeitstags entspringt — relativen
Mehrwert.

Um den Wert der Arbeitskraft zu senken, mufi die Steigerung der Pro-
duktivkraft Industriezweige ergreifen, deren Produkte den Wert der Arbeits-
kraft bestimmen, also entweder dem Umkreis der gewohnheitsmifigen
Lebensmittel angehoren oder sie erseizen konnen. Der Wert einer Ware ist
aber nicht nur bestimmt durch das Quantum der Arbeit, welche ihr die
letzte Form gibt, sondern ebensowchl durch die in ihren Produktions-
mitteln enthaltne Arbeitsmasse. Z.B. der Wert eines Stiefels micht nur
durch die Schusterarbeit, sondern auch durch den Wert von Leder, Pech,
Draht usw. Steigerung der Produktivkraft und entsprechende Verwohl-
feilerung der Waren in den Industrien, welche die stofflichen Elemente
des Lkonstanten Kapitals, die Arbeitsmittel und das Arbeitsmaterial, zur
Erzeugung der notwendigen Lebensmittel liefern, senken also ebenfalls
den Wert der Arbeitskraft. In Produktionszweigen dagegen, die weder not-
wendige Lebensmittel Liefern noch Produktionsmittel zu ihrer Her-
stellung, laBt die erhshte Produktivkraft den Wert der Arbeitskraft un-
beriihrt.

Die verwohlfeilerte Ware senkt natiirlich den Wert der Arbeitskraft nur
pro tante, 4. h. nur im Verhilints, worin sie in die Reproduktion der Arbeits-
kraft eingeht. Hemden z.B. sind ein notwendiges Lebensmittel, aber nur
eins von vielen. Thre Verwohlfeilerung vermindert blofl die Ausgabe des
Arbeiters fiir Hemden. Die Gesamtsumme der notwendigen Lebensmittel
besteht jedoch nur aus verschiednen Waren, lauter Produkten besondrer

selbe ist) in kiirzrer Zeit als vorher verfertigt werden kann.” (Galiani, 1.c. p. 158, 159.)
»Die Ersparnis an den Kosten der Produkiion kann nichts anderes sein als Ersparnis an
der zur Produktion angewandten Arbettsmengze.” (Sismondi, ,Etudes ete.”, t.1, p.22.)



10. Kapitel - Begriff des relativen Mehrwerts 335

Industrien, und der Wert jeder solchen Ware bildet stets einen aliquoten
Teil vom Wert der Arbeitskraft. Dieser Wert nimmt ab mit der zu seiner
Reproduktion notwendigen Arbeitszeit, deren Gesamtverkiirzung gleich
der Summe ihrer Verkiirzungen in allen jenen besondren Produktions-
zweigen ist. Wir behandeln dies allgemeine Resultat hier so, als wiire es un-
mittelbares Resultat und unmittelbarer Zweck in jedem einzelnen Fall.
Wenn ein einzelner Kapitalist durch Steigerung der Produktivkraft der
Arbeit z.B. Hemden verwohlfeilert, schwebt ihm keineswegs notwendig der
Zweck vor, den Wert der Arbeitskraft und daher die notwendige Arbeitszeit
pro tanto zu senken, aber nur soweit er schliefflich zu diesem Resultat bei-
trigt, trigt er bei zur Erhshung der allgemeinen Rate des Mehrwerts.® Die
allgemeinen und notwendigen Tendenzen des Kapitals sind zu unterschei-
den von ihren Erscheinungsformen.

Die Art und Weise, wie die immanenten Gesetze der kapitalistischen
Produktion in der #uflern Bewegung der Kapitale erscheinen, sich als
Zwangsgesetze der Konkurrenz geltend machen und daher als treibende
Motive dem individuellen Kapitalisten zum Bewufitsein kommen, ist jetzt
nicht zu betrachten, aber soviel erhellt von vornherein: Wissenschaftliche
Analyse der Konkurrenz ist nur méglich, sobald die innere Natur des
Kapitals begriffen ist, ganz wie die scheinbare Bewegung der Himmels-
kérper nur dem verstiindlich, der thre wirkliche, aber sinnlich nicht wahr-
nehmbare Bewegung kennt. Dennoch ist zum Versténdnis der Produktion
des relativen Mehrwerts und blofl auf Grundlage der bereits gewonnenen
Resultate folgendes zu bemerken.

Stellt sich eine Arbeitsstunde in einem Goldquantum von 6 d. oder
1/, sh. dar, so wird in zwolfstiindigem Arbeitstag ein Wert von 6 sh. pro-
duziert. Gesetzt, mit der gegebnen Produktivkraft der Arbeit wiirden 12
Stiick Waren in diesen 12 Arbeitsstunden verfertigt. Der Wert der in jedem
Stiick vernutzten Produktionsmittel, Rohmaterial usw. sei 6 d. Unter diesen
Umstinden kostet die einzelne Ware 1 sh., nimlich 6 d. fiir den Wert der
Produktionsmittel, 6 d. fiir den in ihrer Verarbeitung neu zugesetzten Wert.
Es gelinge nun eirem Kapitalisten, die Produktivkraft der Arbeit zu ver-
doppeln und daher 24 statt 12 Stiick dieser Warenart in dem zwolfstiindigen
Arbeitstag zu produzieren. Bei unverindertem Wert der Produktionsmittel

¢ ,Wenn der Fabrikant durch Verbesserung der Maschinerie seine Produkte ver-
doppelt ... gewinnt er (schlieBlich) bloB, sofern er dadurch befahigt wird, den Arbeiter
wohlfeiler zu kleiden ... und so ein kleinerer Teil des Gesamtertrags auf den Arbetter

falit.” (Ramsay, l.c. p.168, 169.)
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sinkt der Wert der einzelnen Ware jetzt auf 9 d., nimlich 6 d. fiir den
Wert der Produktionsmittel, 3 d. fiir den durch die letzte Arbeit neu zu-
gesetzten Wert. Trotz der verdoppelten Produktivkraft schafft der Arbeits-
tag nach wie vor nur einen Neuwert von 6 sh., welcher sich jedoch jetzt auf
doppelt soviel Produkte verteilt. Auf jedes einzelne Produkt filli daher nur
noch Y/, statt /35 dieses Gesamtwerts, 3d. statt 6 d. odet, was dasselbe ist,
den Produktionsmitteln wird bei threr verwancuung in Produkt, jedes Stiick
berechnet, jetzt nur noch eine halbe statt wie frither eine ganze Arbeits-
stunde zugesetzi. Der individuelle Wert dieser Ware steht nun unter threm
gesellschaftlichen Wert, d.h., sie kostet weniger Arbeitszeit als der grofle
Haufen derselben Artikel, produziert unter den gesellschaftlichen Durch-
schnittsbedingungen. Das Stiick kostet im Durchschnitt 1 sh. oder stellt
2 Stunden gesellschaftlicher Arbeit dar; mit der verinderien Produktions-
weise kostet es nur 9 d. oder enthilt nur 13/, Arbeitsstunden. Der wirkliche
Wert einer Ware ist aber nicht ithr individueller, sondern ihr gesellschaft-
licher Wert, d.h., er wird nicht durch die Arbeitszeit gemessen, die sie im
einzelnen Fall dem Produzenten tatsichlich kostet, sondern durch die ge-
sellschaftlich zu ihrer Produktion erheischte Arbeitszeit. Verkauft also
der Kapitalist, der die neue Methode anwendet, seine Ware zu ihrem ge-
sellschaftlichen Wert von 1 sh., so verkauft er sie 3 d. iiber ihrem individuel-
len Wert und realisiert so einen Extramehrwert von 3 d. Andrerseits stellt
sich aber der zwélfstiindige Arbeitstag jetzt fiir thn in 24 Stiick Ware dar
statt frither in 12. Um also das Produkt eines Arbettstags zu verkaufen, he-
darf er doppelten Absatzes oder eines zweifach gréfiern Markts, Unter sonst
gleichbletbenden Umstiinden erobern seine Waren nur gréflern Marktraum
durch Kontraktion ihrer Preise. Er wird sie daher iiber ithrem individuellen,
aber unter threm gesellschaftlichen Wert verkaufen, sage zu 10 d. das Stiick.
So schldgt er an jedem einzelnen Stiick immer noch einen Extramehrwert
von 1 d. heraus. Diese Steigerung des Mehrwerts findet fiir ihn statt, ob
oder ob nicht seine Ware dem Umbkreis der notwendigen Lebensmittel an-
gehdrt und daher bestimmend in den allgemeinen Wert der Arbeitskraft
eingeht. Vom letziren Umstand abgesehn, existiert also fiir jeden einzelnen
Kapitalisten das Motiv, die Ware durch erhshte Produktivkraft der Arbeit
zu verwohlfeilern.

Indes entspringt selbst in diesem Fall die gesteigerte Produktion von
Mehrwert aus der Verkiirzung der notwendigen Arbeitszeit und ent-
sprechender Verlingrung der Mehrarbeit.®® Die notwendige Arbeitszeit
betrage 10 Stunden oder der Tageswert der Arbeitskraft 5 sh., die Mehr-
arbeit 2 Stunden, der tiglich produzierte Mehrwert daher 1 sh. Unser
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Kapitalist produziert aber jetzt 24 Stiick, die er zu 10 d. per Stiick oder
zusammen zu 20 sh. verkauft. Da der Wert der Produktionsmittel gleich
12 Schilling, ersetzen 14%/; Stiick Ware nur das vorgeschofine konstante
Kapital. Der zwolfstiindige Arbeitstag stellt sich in den @ibrigbleibenden
93/, Stiick dar. Da der Preis der Arbeitskraft = 5 sh., stellt sich im Produkt
von 6 Stiick die notwendige Arbeitszeit dar.und in 3%/, Stiick die Mehr-
arbeit. Das. Verhiltnis der notwendigen Arbeit zur Mehrarbeit, welches
unter den gesellschaftlichen Durchschnittsbedingungen 5:1 betrug, be-
trigt jetzt nur noch 5:3. Dasselbe Resultat erhilt man so: Der Produkten-
wert des zwolfstiindigen Arbeitstags ist 20 sh. Davon gehoren 12 sh. dem
nur wieder  erscheinenden: Wert der Produktionsmittel. Bleiben also
8 sh. als Geldausdruck des Werts, worin sich der Arbeitstag darstellt.
Dieser Geldausdruck ist hoher als der Geldausdruck der gesellschaftlichen
Durchschnittsarbeit von. derselben Sorte, wovon sich 12 Stunden nur in
6 sh. ausdriicken. Die Arbeit von ausnahmsweiser Produktivkraft wirkt als
potenzierte Arbeit oder schaflt in gleichen Zeitrdumen hshere Werte als die
gesellschaftliche Durchschnittsarbeit derselben Art. Aber unser Kapitalist
zahlt nach wie vor nur 5 sh. fiir den Tageswert der Arbeitskraft. Der Arbeiter
" bedarf daher, statt frither 10, jetzt nur noch 74/, Stunden zur Reproduktion
dieses Werts. Seine Mehrarbeit wichst daher um 2%/, Stunden, der von
thm produzierte Mehrwert von 1 auf 3 sh. Der Kapitalist, der die verbesserte
Produktionsweise anwendet, eignet sich daher einen gréfiern Teil des
Arbeitstags fiir die Mehrarbeit an als die iibrigen Kapitalisten in demselben
Geschift. Er tut im einzelnen, was das Kapital bei der Produktion des rela-
tiven Mehrwerts im grofien und ganzen tut. Andrerseits aber verschwindet
jener Extramehrwert, sobald die neue Produktionsweise sich verallgemeinert
und damit die Differenz zwischen dem individuellen Wert der wohlfeiler
produzierten Waren und ihrem gesellschaftlichen Wert verschwindet. Das-
selbe Gesetz der Werthestimmung durch die Arbeitszeit, das dem: Kapi-
talisten mit der neuen Methode in der Form fithlbar wird, daf} er seine
Ware unter ihrem gesellschaftlichen Wert verkaufen muf, treibt seine Mit-
bewerber als Zwangsgesetz der Konkurrenz zur Einfithrung der neuen

32 Der Profit eines Menschen hingt nicht ab von seinem Konimando iiber das
Produkt der Arbeit andrer, sondern von seinem Kommando iiber Arbeit selbst. Wenn
er seine Waren zu einem héhern Preis verkaufen kann, withrend die Lohne seiner Ar-
beiter unverindert bleiben, so zieht er augenscheinlich Gewinn daraus... Ein kleinerer
Teil dessen, was er produziert, reicht hin, jene Arbeit in Bewegung zu setzen, und dem-
zufolge verbleibt thm ein groflerer Teil.” ([J.Cazenove,] ,Qutlines of Polit. Econ.”,
London 1832, p.49, 50.) : :

22 Marx, Kapital 1
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Produktionsweise.? Die allgemeine Rate des Mehrwerts wird also durch den
ganzen Prozef} schlieBlich nur berithrt, wenn die Erhthung der Produktiv~
kraft der Arbeit Produktionszweige ergriffen, also Waren verwohlfeilert hat,
die in den Kreis der notwendigen Lebensmittel eingehn, daher Elemente
des Werts der Arbeitskraft bilden.

Der Wert der Waren steht in umgekehrtem Verhiltnis zur Produktiv-
kraft der Arbeit. Ebenso, weil durch Warenwerte bestimmt, der Wert der
Arbertskraft. Dagegen steht der relative Mehrwert in direktem Verhiltnis
zur Produktivkraft der Arbeit. Er steigt mit steigender und fillt mit fallen-
der Produktivkraft. Fin gesellschaftlicher Durchschnittsarbeitstag von
i2 Stunden, Geldwert als gleichbleibend vorausgesetzt, produziert stets
dasselbe Wertprodukt von 6 sh., wie diese Wertsumme sich immer verteile
zwischen Aquivalent fiir den Wert der Arbeitskraft und Mehrwert. Fallt
aber infolge gesteigerter Produktivkraft der Wert der tiglichen Lebens-
mittel und daher der Tageswert der Arbeitskraft von 5 sh. auf 3 sh., so
wiichst der Mehrwert von 1 sh. auf 3 sh. Um den Wert der Arbeitskraft zu
repreduzieren, waren 10 und sind jetzt nur noch 6 Arbeitsstunden nétig.
Vier Arbeitsstunden sind frei geworden und kénnen der Domine der Mehr-
arbeit annexiert werden. Es ist daher der immanente Trieb und die bestin-
dige Tendenz des Kapitals, die Produktivkraft der Arbeit zu steigern, um
die Ware und durch die Verwohlfeilerung der Ware den Arbeiter selbst zu
verwohlfeilern.®

Der absolute Wert der Ware 1st dem Kapitalisten, der sie produziert,
an und fiir sich gleichgiiltig. Thn interessiert nur der in ihr steckende und
im Verkauf realisierbare Mehrwert. Realisierung von Mehrwert schliefit
von selbst Ersatz des vorgeschofinen Werts ein. Da nun der relative Mehr-
wert in direktem Verhalinis zur Entwicklung der Produktivkraft der Arbeit

4 ,Wenn mein Nachbar billig verkaufen kann, indem er mit wenig Arbeit viel her~
stellt, muf} ich danach trachten, ebenso billig wie er zu verkaufen. So erzeugt jede
Kunst, jedes Verfahren oder jede Maschine, die mit der Arbeit von weniger Héinden
und infolgedessen billiger arbeitet, bei andren eine Art Zwang und einen Wettbewerb,
entweder dieselbe Kunst, dasselbe Verfahren oder dieselbe Maschine anzuwenden,
oder etwas Ahnliches zu erfinden, damit alle auf gleichem Stand seien und keiner
seinen Nachbar unterbieten kénne.” (, The Advantages of the East-India Trade to
England®, Lond. 1720, p.67.) ‘

5 ,In welchem Verhalinis immer die Ausgaben eines Arbeiters verringert werden,
in gleichem Verhiltnis wird auch sein Lohn verringert, wenn die Einschréinkungen der
Industrie gleichzeitig aufgehoben werden.” (,,Considerations concerning taking off the
Bounty on Corn exported etc.”, Lond. 1753, p.7.) ,Das Interesse der Industrie er-
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wichst, wihrend der Wert der Waren in umgekehrtem Verhiltnis zur selben
Entwicklung fillt, da also derselbe identische Prozef die Waren verwohl-
feilert und den in 1hnen enthaltnen Mehrwert steigert, lost sich das Ritsel,
daf} der Kapitalist, dem es nur um die Produktion von Tauschwert zu tun
ist, den Tauschwert der Waren bestindig zu senken strebt, ein Wider-
spruch, womit einer der Griinder der politischen Okonomie, Quesnay, seine
Gegner quilte und worauf sie ihm die Antwort schuldig blieben. -

»Ihr gebt zu*, sagt Quesnay, ,daf}, je mehr man, ohne Nachteil fiir die Produktion,
Kosten oder kostspielige Arbeiten in der Fabrikation industrieller Produkte ersparen
kann, desto vorteilhafter diese Ersparung, weil sie den Preis des Machwerks vermindert.
Und trotzdem glaubt ihr, daf} die Produkiion des Reichtums, der aus den Arbeiten
der Industriellen herkommt, in der Vermehrung des Tauschwerts thres Machwerks
besteht.“®

Okonomie deér Arbeit durch Entwicklung der Produktivkraft der Arbeit”
bezweckt in der kapitalistischen Produktion also durchaus nicht Verkiirzung
des Arbeitstags. Sie bezweckt nur Verkiirzung der fiir Produktion eines be-
stimmten Warenquantums notwendigen Arbeitszeit. Daf3 der Arbeiter bei
gesteigerter Produktivkraft seiner Arbeit in einer Stunde z.B. 10mal mehr

fordert, daB Korn und alle Lebensmittel so billig wie moglich sind; was immer sie ver~
teuert, muB} auch die Arbeit verteuern ... in allen Lindern, in denen die Industrie
keinen Einschriankungen unterliegt, muf} der Preis der Lebensmittel auf den Preis der
Arbeit einwirken. Dieser wird stets herabgesetzt werden, wenn die notwendigen Lebens-
mittel billiger werden.” (l.c. p.3.) ,Die Léhne werden im selben Verhiltnis gesenkt,
in dem die Produktionskrifte anwachsen. Die Maschine verbilligt zwar die notwendi-
gen Lebensmittel, aber sie verbilligt auflerdem auch den Arbeiter.” (A Prize Essay on
the comparative merits of Competition and Cooperation”, London 1834, p.27.)

%, Ils conviennent que plus on peut, sans préjudice, épargner de frais ou de travaux
dispendieux dans la fabrication des ouvrages des artisans, plus cette épargne est profi-
table par la diminution des prix de ces ouvrages. Cependant ils croient que la production
de richesse qui résulte des travaux des artisans consiste dans I’augmentation de la
valeur vénale de leurs ouvrages.” (Quesnay, ,Dialogues sur le Commerce et sur les
Travaux des Artisans”, p.188, 189.)

7 ,Diese Spekulanten, die so sehr sparen an der Arbeit der Arbeiter, die sie be-
zahlen miifiten.” (J.N.Bidaut, ,Du Monopole qui s’établit dans les arts industriels et
le commerce®, Paris 1828, p.13.) ,Der Unternehmer wird immer alles daransetzen, um
Zeit und Arbeit zu sparen.” (Dugald Stewart, ,, Works*, ed. by Sir W.Hamilton, v. VIII,
Edinburgh 1855, ,Lectures on Polit. Econ.”, p.318.) ,Sie” (die Kapitalisten) ,sind
daran interessiert, daf die Produktivkrifte der Arbeiter, die sie beschiftigen, so grof3
wie moglich seien. Diese Kraft zu steigern, darauf ist ithre Aufmerksamkeit, und zwar
fast ausschliefilich gerichtet.” (R. Jones, l.c., Lecture 1I1.)
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Ware als frither produziert, also fiir jedes Stiick Ware 10mal weniger Arbeits-
zeit braucht, verhindert durchaus micht, ihn nach wie vor 12 Stunden
arbeiten und in den 12 Stunden 1200 statt frither 120 Stiick produzieren zu
lassen. Ja, sein Arbeitstag mag gleichzeitig verlingert werden, so daf er
jetzt in 14 Stunden 1400 Stiick produziert usw. Man kann daher bei Oko-
nomen vom Schlag eines MacCulloch, Ure, Senior und tutti quanti auf
einer Seite lesen, dafl der Arbeiter dem Kapital fiir die Entwicklung der
Produktivkrifte Dank schuldet, weil sie die notwendige Arbeitszeit ver~
kiirzt, und auf der nichsten Seite, daf er diesen Dank beweisen mufi, indem
er statt 10 kiinftig 15 Stunden arbeitet. Die Entwicklung der Produktivkraft
der Arbeit, innerhalb der kapitalistischen Produktion, bezweckt, den Teil
des Arbeitstags, den der Arbeiter fiir sich selbst arbetten muf}, zu verkiirzen,
um grade dadurch den andren Teil des Arbeitstags, den er fiir den Kapitali-
sten umsonst arbeiten kann, zu verlingern. Wieweit dies Resultat auch
ohne Verwohlfeilerung der Waren erreichbar, wird sich zeigen in den be-
sondren Produktionsmethoden des relativen Mehrwerts, zu deren Be-
trachtung wir jetzt iibergehn.



Dabei wird klar werden, inwiefern meine erneuerte Interpretation
der Marxschen Basiskategorien eine begriffliche Neubestimmung des
Wesens des Kapitalismus, insbesondere seiner widerspriichlichen
Dynamik, begriindet, und zwar in der Weise, da3 Erérterungen iiber
den Markt und das Privateigentum an Produktionsmitteln nicht im
Vordergrund stehen. Dies bietet eine Grundlage fiir die Analyse der
inneren Beziehung zwischen Kapital und Industrieproduktion sowie
dem moglichen Zusammenhang zwischen der Entwicklung des Kapi-
tals und dem Charakter wie auch der Entwicklung anderer biirokrati-
scher GroBinstitutionen und -organisationen der postliberalen kapita-
listischen Gesellschaft.!

Die immanente Dynamik

Bisher habe ich mich auf die Zentralitit der Marxschen Konzeption
des Doppelcharakters der gesellschaftlichen Grundformen der kapita-
listischen Gesellschaft konzentriert und versucht, das Wesen der Wert-
dimension der Formen (abstrakte Arbeit, Wert, abstrakte Zeit) und das
ihrer Gebrauchswertdimension (konkrete Arbeit, stofflicher Reichtum,
konkrete Zeit) zu verdeutlichen und den Unterschied zwischen beiden
zu kldaren. An diesem Punkt angelangt kann ich ihre Wechselbezie-
hungen untersuchen. Thre Nicht-Identitét ist kein bloB statischer Ge-
gensatz, sondern die beiden Momente der Arbeit im Kapitalismus —
als produktive Tétigkeit auf der einen und als gesellschaftlich ver-
mittelnde auf der anderen Seite — bestimmen sich wechselseitig in der
Weise, daf} eine immanente dialektische Dynamik entsteht. Es sollte
festgehalten werden, daB die folgende Untersuchung des dynamischen
Verhéltnisses von Produktivitit und Wert einen voll entwickelten Kapi-
talismus voraussetzt. Dieses Verhiltnis ist Kern eines Musters, das erst

! Eine von dieser Interpretation ausgehende Untersuchung wiirde diese
Institutionen und Organisationen gesellschaftlich begriinden und histo-
risch spezifizieren, und damit die Grundlage bilden fiir eine Unterschei-
dung zwischen 6konomischen und administrativen Mechanismen, die an
die Kapitalform gebunden sind oder mit ihr zusammenhéngen einerseits,
und solchen, die auch im Falle der Abschaffung des Kapitals notwendig
bleiben wiirden, andererseits.
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mit dem Auftreten von relativem Mehrwert als dominanter Form voll-
stindig zu sich selbst kommt.

Die Untersuchung des Unterschieds zwischen konkreter und ab-
strakter Arbeit als einem zwischen stofflichem Reichtum und Wert hat
gezeigt, da} erhohte Produktivitit (fiir Marx Attribut der Gebrauchs-
wertdimension der Arbeit) zwar die Anzahl der Produkte und somit
das Quantum stofflichen Reichtums vergrof3ert, nicht aber die inner-
halb einer gewissen Zeiteinheit erzielte GesamtwertgrofBe. Die Wert-
groB3e scheint also allein eine Funktion von verausgabter abstrakter
Arbeitszeit zu sein, vollkommen unabhéngig von der Gebrauchswert-
dimension der Arbeit. Hinter diesem Gegensatz steckt jedoch eine dy-
namische Wechselwirkung zwischen den beiden Dimensionen waren-
formiger Arbeit, deren Evidenz das folgende Beispiel verdeutlicht:

Nach der Einfithrung des Dampfwebstuhls in England z.B. geniigte
vielleicht halb soviel Arbeit als vorher, um ein gegebenes Quantum Garn
in Gewebe zu verwandeln. Der englische Handweber brauchte zu dieser
Verwandlung in der Tat nach wie vor dieselbe Arbeitszeit, aber das
Produkt seiner individuellen Arbeitsstunde stellt jetzt nur noch eine
halbe gesellschaftliche Arbeitsstunde dar und fiel daher um die Hilfte
seines frithern Werts. (MEW 23, 53)
Marx fiihrt dieses Beispiel im 1. Kapitel des ersten Bandes des Kapi-
tals ein, um seinen Begriff der gesellschaftlich notwendigen Arbeits-
zeit als Wertmal zu illustrieren. Sein Beispiel verweist darauf, daf3 die
Handlungen der Individuen dort, wo die Ware allgemeine Produktform
ist, eine entfremdete Totalitit konstituieren, die sie Zwingen aussetzt
und die sie sich subsumiert. Bezog sich die Marxsche Darstellung des
Werts im ersten Band auf eine allgemeinere Ebene, bezieht sich dieses
Beispiel auf die der gesellschaftlichen Totalitét.

Fiir unsere Zwecke ist entscheidend, daf} diese Ausgangsbestim-
mung der Wertgrofle Dynamik impliziert. Nehmen wir an, da8 der
durchschnittliche Handweber vor der Einfiihrung des Dampfwebstuhls
in einer Stunde 20 Yards Gewebe produzierte und dabei einen Wert
von x erzielte. Als der Dampfwebstuhl, der die Produktivitéit verdop-
pelte, eingefiihrt wurde, wurde fast durchgehend noch von Hand ge-
webt. Folglich wurde der Wertstandard — gesellschaftlich notwendige
Arbeitszeit — nach wie vor durch das Handweben bestimmt: 20 Yards
Gewebe pro Stunde blieben also die Norm. Somit hatten die 40 Yards
Gewebe, die der Dampfwebstuhl in einer Stunde produzierte, einen
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Wert von 2x. Mit der allgemeinen Durchsetzung der neuen Webme-
thode jedoch entstand eine neue Norm gesellschaftlich notwendiger
Arbeitszeit: die normative Arbeitszeit fiir die Produktion von 40 Yards
Gewebe wurde auf eine Stunde reduziert. Da die erzielte Wert-
grofle eine Funktion der verausgabten (gesellschaftlichen Durch-
schnitts-) Zeit und nicht der Masse der produzierten Giter ist, fiel der
Wert der mit dem Dampfwebstuhl in einer Stunde produzierten 40
Yards Gewebe von 2x auf x. Diejenigen Weber, die nach wie vor die
nun anachronistische dltere Methode benutzen, produzierten immer
noch 20 Yards Gewebe pro Stunde, erhielten fiir ihre individuelle
Arbeitsstunde aber nur noch 2x — den Wert einer gesellschaftlich
normativen halben Stunde.

Obwohl eine Produktivitétssteigerung mehr stofflichen Reichtum
zum Ergebnis hat, wird auf dem neuen Produktivititsniveau, einmal
verallgemeinert, die gleiche Menge Wert pro Zeiteinheit geschopft wie
vor der Steigerung. Bei der Erorterung des Unterschieds zwischen Wert
und stofflichem Reichtum habe ich festgestellt, daB der in einer gesell-
schaftlichen Arbeitsstunde erzielte Gesamtwert Marx zufolge konstant
bleibt: »Dieselbe Arbeit ergibt daher in denselben Zeitrdumen stets
dieselbe Wertgrofe, wie immer die Produktivkraft wechsle.« (MEW
23, 61) Obiges Beispiel zeigt jedoch deutlich, daf3 sich mit den Verén-
derungen in der Produktivitit durchaus auch etwas dndert: sich stei-
gernde Produktivitdt ergibt nicht nur eine groflere Menge an stoff-
lichem Reichtum, sondern auch eine Reduktion gesellschaftlich not-
wendiger Arbeitszeit. Ist das abstrakte zeitliche Wertmal} gegeben,
dann verédndert diese Neubestimmung gesellschaftlich notwendiger
Arbeitszeit die Wertgrofe der einzelnen produzierten Waren, nicht
jedoch den pro Zeiteinheit produzierten Gesamtwert. Dieser bleibt
konstant und teilt sich, wenn die Produktivitit zunimmt, lediglich unter
einer groBeren Menge von Produkten auf. Dies aber impliziert, daf3
im Kontext eines durch eine abstrakte zeitliche Form des Reichtums
charakterisierten Systems die Reduktion gesellschaftlich notwendiger
Arbeitszeit die normative gesellschaftliche Arbeitsstunde neu be-
stimmt. Im vorliegenden Beispiel war die gesellschaftliche Arbeits-
stunde durch das Handweben bei einer Produktion von 20 Yards Ge-
webe bestimmt worden; sie erfuhr anschlieBend eine Neubestimmung
durch den Dampfwebstuhl bei einer Produktion von 40 Yards Gewebe.
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Obwohl also eine Verdnderung in der allgemeinen gesellschaftlichen
Produktivitit die pro abstrakte Zeiteinheit produzierte Gesamtwert-
menge unberiihrt 146t, verdndert sie die Bestimmung dieser Zeiteinheit.
Nur die Stunde Arbeitszeit, in der der allgemeine Standard gesell-
schaftlich notwendiger Arbeitszeit erreicht wird, zéhlt als eine gesell-
schaftliche Arbeitsstunde. Mit anderen Worten, die gesellschaftliche
Arbeitsstunde wird durch das Produktivititsniveau konstituiert. (Es
ist festzuhalten, daB diese Bestimmung nicht in abstrakter Zeit ausge-
driickt werden kann. Nicht die Menge an Zeit, die einen Wert von x
ergibt, hat sich verindert, sondern der Standard dessen, was diese
Zeitmenge konstituiert.)

Produktivitit — die Gebrauchswertdimension der Arbeit — veréndert
also nicht den pro abstrakte Zeiteinheit erzielten Gesamtwert, bestimmt
aber die Zeiteinheit selbst. Wir stehen vor einem scheinbaren Paradox:
die WertgroBe ist allein eine Funktion der durch eine unabhingige
Variable (abstrakte Zeit) gemessenen Verausgabung von Arbeit, doch
die konstante Zeiteinheit selbst ist eine abhidngige Variable, die durch
Verénderungen in der Produktivitét neu bestimmt wird. Abstrakte Zeit
wird also nicht nur als eine qualitativ bestimmte Zeitform gesellschaft-
lich konstituiert, sondern ebenso quantitativ: das, was eine gesell-
schaftliche Arbeitsstunde konstituiert, wird durch das allgemeine
Produktivitatsniveau, die Gebrauchswertdimension, bestimmt. Doch
obwohl die gesellschaftliche Arbeitsstunde neu bestimmt wird, bleibt
sie als Einheit abstrakter Zeit konstant.

Auf die zeitliche Dimension dieses Paradoxons werde ich weiter
unten eingehen. Hier ist festzuhalten, dafl das Marxsche Beispiel auf
die Wechselwirkung beider Dimensionen der Warenform verweist.
Einerseits bestimmt eine Steigerung der Produktivitét die gesellschaft-
lich notwendige Arbeitszeit neu und veridndert dadurch die Bestim-
mungen der gesellschaftlichen Arbeitsstunde. Die den Wert bestim-
mende abstrakte Zeitkonstante wird also ihrerseits durch die Ge-
brauchswertdimension, das Produktivitiatsniveau, bestimmt. Anderer-
seits bleibt der in der gesellschaftlichen Arbeitsstunde erzielte Gesamt-
wert unabhéngig vom Produktivitdtsniveau konstant, obwohl diese
Stunde durch die allgemeine Produktivitit konkreter Arbeit bestimmt
wird. Daraus ergibt sich, daB3 jedes neue Produktivitdtsniveau, sobald
es gesellschaftlich-allgemein geworden ist, nicht nur die gesellschaft-
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liche Arbeitsstunde neu bestimmt, sondern seinerseits durch diese
Stunde als »Basisniveau< der Produktivitit neu bestimmt wird. Die auf
dem neuen Produktivitdtsniveau pro abstrakte Zeiteinheit erzielte
Wertmenge ist derjenigen, die auf dem vorherigen Produktivitéts-
niveau erzielt wurde, gleich. In diesem Sinne wird das Produktivitéts-
niveau, die Gebrauchswertdimension, auch durch die Wertdimension
(als dem neuen Basisniveau) bestimmt.

Dieser Proze der wechselseitigen Bestimmung der zwei Dimen-
sionen gesellschaftlicher Arbeit im Kapitalismus findet auf gesamt-
gesellschaftlicher Ebene statt. Er spielt sich im Herzen einer dialek-
tischen Dynamik ab, die der durch warenférmige Arbeit konstituierten
gesellschaftlichen Totalitdt innewohnt. Die Eigentlimlichkeit dieser
Dynamik — und dies ist entscheidend — besteht in ihrem Tretmiihlen-
effekt. Zunehmende Produktivitét vergroBert die pro Zeiteinheit pro-
duzierte Wertmenge — bis diese Produktivitit verallgemeinert wird. An
diesem Punkt fillt die in dieser Zeitperiode erzielte Wertgrofle wegen
ihrer abstrakten und allgemeinen zeitlichen Bestimmung auf ihr vor-
heriges Niveau zuriick. Das Ergebnis ist eine neue Bestimmung der
gesellschaftlichen Arbeitsstunde sowie ein neues Basisniveau der
Produktivitit. Es entsteht so eine Dialektik von Transformation und
Rekonstitution: die allgemeinen gesellschaftlichen Produktivitéts-
niveaus und die quantitativen Bestimmungen gesellschaftlich notwen-
diger Arbeitszeit verandern sich, jedoch rekonstituieren diese Verénde-
rungen den Ausgangspunkt, das heif3t die gesellschaftliche Arbeits-
stunde und das Basisniveau der Produktivitt.

Dieser Tretmiihleneffekt unterstellt, schon auf der abstrakt logi-
schen Ebene des Problems der Wertgrofle — anders gesagt: schon bevor
die Kategorie Mehrwert und das Verhéltnis zwischen Lohnarbeit und
Kapital eingefiihrt worden ist — eine Gesellschaft, die richtungsge-
bunden dynamisch ist, was sich im Drang nach sténdig erhdhten Pro-
duktivitdtsniveaus ausdriickt. Wie wir gesehen haben, resultiert eine
Produktivititssteigerung in kurzfristigen Zunahmen der pro Zeiteinheit
erzielten WertgroBen, was die allgemeine Ubernahme der neueren
Produktionsmethoden induziert.”? Haben sich diese Methoden jedoch

2 Wie bereits erwihnt, handeln die Menschen im Kapitalismus Marx zu-
folge in dieser Hinsicht nicht direkt auf der Grundlage von Wertiiber-
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allgemein durchgesetzt, kehrt der pro Zeiteinheit erzielte Wert auf sein
vorangegangenes Niveau zuriick. Infolgedessen sehen sich diejenigen
Produzenten, die diese neuen Methoden noch nicht iibernommen ha-
ben, nun dazu gezwungen, das zu tun. Die Einfilhrung immer neuerer
Methoden der Produktivititssteigerung bewirkt weitere kurzfristige
Wertzunahmen. Eine Konsequenz der Messung von Reichtum durch
Arbeitszeit besteht also darin, dall die Neubestimmung der zeitlichen
Konstante durch die Produktivitétszunahme ihrerseits noch groBere
Produktivitdt induziert. Das Ergebnis ist eine richtungsgebundene
Dynamik, in der sich die beiden Dimensionen, konkrete Arbeit und
abstrakte Arbeit, Produktivitdt und das abstrakte zeitliche Wertmal3
fortwihrend gegenseitig neu bestimmen. Da wir in diesem Stadium
der Analyse noch nicht erkldren kdnnen, weshalb das Kapital notwen-
digerweise fortwihrend akkumulieren muf, représentiert die hier um-
rissene Dynamik nicht die voll entwickelte immanente historische
Logik des Kapitalismus. Sie stellt indes die Ausgangsbestimmung
dieser Logik bereit und skizziert die Form, welche das Wachstum im
Kontext arbeitsvermittelter Gesellschaftsverhiltnisse annehmen mufs.

Der reziproken Neubestimmung von Produktivitétssteigerung und
gesellschaftlicher Arbeitsstunde eignet eine objektive, gesetzmaBige
Qualitit, die keineswegs bloBe Illusion oder Mystifizierung ist. Ob-
wohl gesellschaftlich, ist sie unabhéngig von menschlichem Willen.
Insoweit man von einem Marxschen »Wertgesetz< sprechen kann, ist
die erwihnte Tretmiihlendynamik dessen Ausgangsbestimmung: wie
wir sehen werden, beschreibt es ein Muster fortwéhrender gesell-
schaftlicher Transformation und Rekonstitution als charakteristisch fiir
die kapitalistische Gesellschaft. Das Wertgesetz ist also dynamisch und
kann als Theorie des Marktgleichgewichts nicht addquat begriffen
werden. Hat man sich erst einmal die zeitliche Dimension des Werts

legungen, sondern ihre Handlungen werden von Preisiiberlegungen moti-
viert. Eine vollstindige Analyse der dem Kapitalismus zugrundeliegen-
den strukturellen Dynamik, wie sie die Kritik der politischen Okonomie
erfaflt, miilte deshalb zeigen, wie Individuen diese Dynamik auf der
Grundlage ihrer Erscheinungsformen konstituieren. Da hier jedoch —auf
einer sehr abstrakten logischen Ebene —lediglich das Wesen dieser struk-
turellen Dynamik geklédrt werden soll, werde ich von Erdrterungen des
Verhiltnisses von Struktur und Handlung absehen.
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— verstanden als spezifische, von stofflichem Reichtum verschiedene
Form von Reichtum — vor Augen gefiihrt, so wird evident, daf} die
Wertform die oben geschilderte Dynamik als von vornherein gegeben
unterstellt.

Es ist festzuhalten, daf} die iiber den Markt vermittelte Zirkulations-
weise kein wesentliches Moment dieser Dynamik darstellt. Wesentlich
fiir die Dynamik des vollstindig konstituierten Kapitalismus ist der
Tretmiihleneffekt, der allein in der zeitlichen Dimension der Wertform
des Reichtums begriindet liegt. Wenn die {iber den Markt vermittelte
Zirkulationsweise eine Rolle bei dieser Dynamik spielt, dann als unter-
geordnetes Moment einer komplexen Entwicklung — zum Beispiel als
die Art und Weise, wie das Produktivitétsniveau verallgemeinert wird.>
DaB eine solche Verallgemeinerung eine Riickkehr der Wertmenge auf
ithr urspriingliches Niveau zur Folge hat, ist jedoch keine Funktion des
Marktes, sondern eine des Werts als einer Form des Reichtums und
ist dem Wesen nach unabhéngig davon, auf welche Art und Weise jede
Neubestimmung des abstrakten Zeitrahmens verallgemeinert wird.
Wie wir sehen werden, ist dieses Muster ein zentrales Moment der
Form von Wachstum, die Marx mit der Kategorie des Mehrwerts ver-
bindet. Sich ausschlieBlich auf die Zirkulationsweise zu konzentrieren
bedeutet, von bedeutsamen Implikationen der Warenform fiir die Ver-
laufsform der kapitalistischen Entwicklung in der Marxschen kriti-
schen Theorie abzulenken.

Diese Untersuchung der abstrakten Bestimmungen der Dynamik
des Kapitalismus legt nahe, daf3 die iiber den Markt vermittelte Zirkula-
tionsweise zwar fiir die historische Entstehung der Ware als tota-
lisierender gesellschaftlicher Form notwendig gewesen sein mag, sie
aber fiir diese Form nicht wesentlich bleiben muf3. Es ist vorstellbar,
dal3 eine andere Weise von Koordination und Verallgemeinerung — zum
Beispiel eine administrative — fiir diese widerspriichliche Gesell-
schaftsform die gleiche Funktion ausiiben konnte. Oder anders: Das
Wertgesetz konnte, einmal etabliert, auch politisch vermittelt werden.
Die Abschaffung der iiber den Markt vermittelten Koordinationsweise
und die Uberwindung des Werts sind also nicht identisch.

3 Aufeiner anderen Ebene dient laut Marx auch die Marktkonkurrenz dazu,
die Profitrate zu verallgemeinern und auszugleichen. (MEW 23, 182 ff.)
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Wir beschrieben oben die Kategorie des Kapitals als eine dyna-
mische gesellschaftliche Form. Nun haben wir damit begonnen, das
Wesen ihres dynamischen Charakters genauer zu untersuchen und
aufzuzeigen, wie sie letztlich in der Wechselwirkung von Wert und
stofflichem Reichtum, abstrakter und konkreter Arbeit — das heif3t der
Wechselwirkung der beiden Dimensionen der Warenform — begriindet
liegt. Diese Dynamik reprisentiert die ersten Umrisse jener immanen-
ten historischen Logik des Kapitalismus, die aus dem entfremdeten
Charakter und der zeitlichen Bestimmung der arbeitsvermittelten ge-
sellschaftlichen Verhiltnisse resultiert. Abstrakt wirft sie bereits einen
Schatten auf ein zentrales Charakteristikum des Kapitals: ndmlich daf3
es fortwahrend akkumulieren muf3, um zu existieren. Werden ist die
Bedingung seines Seins.

Abstrakte Zeit und historische Zeit

Bisher habe ich untersucht, wie die dialektische Wechselwirkung
zwischen der Gebrauchswertdimension gesellschaftlicher Arbeit im
Kapitalismus und ihrer Wertdimension eine historische Dynamik er-
zeugt. Die Wechselwirkung zwischen den beiden Dimensionen der
Warenform kann auch zeitlich, hinsichtlich des Gegensatzes zwischen
abstrakter Zeit und einer dem Kapitalismus eigentiimlichen Form
konkreter Zeit analysiert werden. Um die Bedeutung dieses Gegen-
satzes zu erkldren, werde ich seine Implikationen auf eine gesellschaft-
lich konkretere Ebene extrapolieren.

Wie wir gesehen haben, verlangt die Wechselwirkung der beiden
Dimensionen der Warenform, daf3 eine abstrakte zeitliche Konstante
substantiell neu zu bestimmen ist. Trotz der Konstanz dieses abstrakten
zeitlichen Wertmaf3es hat dieses Mal} einen sich wandelnden gesell-
schaftlichen Inhalt, der jedoch verborgen bleibt: nicht jede Stunde ist
hier eine Stunde — in anderen Worten: nicht jede Stunde Arbeitszeit
zahlt als eine die GesamtwertgroB3e bestimmende gesellschaftliche
Arbeitstunde. Die abstrakt-zeitliche Konstante ist also zugleich kon-
stant und nicht konstant. Abstrakt zeitlich gesehen konstant bleibt die
gesellschaftliche Arbeitsstunde als Mal} des produzierten Gesamt-
werts. Konkret ausgedriickt jedoch veriandert sie sich entsprechend den
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